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TURKIYE'DE ASKERLIK HiIZMETINE KARSI VICDANI RET

Yazarlar hakkinda

Dr. Mine Yildirnm insan haklari hukuku alaninda 6zellikle distince, din ve
vicdan 6zgurligu konusunda ¢alismalar yirlten bir arastirmacidir. Bu hakka
iliskin olarak bilhassa o6rglitlenme 6zglrligu, toplumsal cinsiyet esitligi,
cocuklarin din veya inang 6zgurligu ve azinliklarin korunmasi konulari ile
ilgilenmektedir. Norveg Helsinki Komitesi inang Ozgirliigi Projesi direktori
olarak Yildirim ayni zamanda AGIT/DKIHB Din veya inan¢ Ozgiirligi Uzmanlar
Heyetinde yer almaktadir. Mine Yildinm doktora ¢aligmasini Finlandiya’daki
Abo Akademi Enstitlisii'nde, Din veya inanc Ozgiirliginin Kolektif Boyutu
ve Tirkiye Ornegdi baslikli teziyle tamamlamistir. Yiksek lisansini ise Birlesik
Krallik Leicester Universitesi'nde insan Haklari ve Temel Ozgiirliikler alaninda
yapmisti. Marmara Universitesi Uluslararasi lliskiler bolimi mezunudur.
Routledge tarafindan yayinlanan Collective Dimension of Freedom of Religion
and the Case of Turkey adli eserinin yani sira din veya inanc 6zgurligu alaninda
akademik nitelik tagiyan ve tasimayan pek cok makaleye imza atmistir.

Hiilya Ugpinar spesifik olarak, vicdani ret hakki konusunda calisan bir insan
haklari hukukgusu ve arastirmacidir. Vicdani Ret Dernegi hukuk koordinatori
ve Istanbul'da faaliyet gdsteren Siddetsizlik Egitim ve Arastirma Dernegi
kurucularindan biridir. 2014 yilindan bu yana Uluslararasi Savas Karsitlari (WRI)
Konseyi ve YurUtme Kurulu Gyesidir. Turkiye'de askerlik hizmetinin vicdani
reddi konusunda bircok rapor ve makaleye imza atmis olan Ugpinar, ayrica
Turkiye'de iskencenin 6nlenmesi ve alikonma merkezlerinin denetlenmesi
konularinda calismalar ve yayinlar yapmistir.
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Yénetici Ozeti

Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin temelinde evrensel ve bdlgesel insan haklari
sozlesmeleri ile korunan dustince, vicdan ve din 6zglrligu yer almaktadir. Vicdani ret hakk
Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyiinsan haklari sistemlerinde giderek artan 6l¢lide taninmistir.

Bu Rapor, normatif agidan Turkiye'de askerlik hizmetine karsi vicdani reddin durumuna dair
ayrintili bir analiz sunmayi amaclamaktadir.

Turkiye'de askerlik hizmeti 20-41 yaglari arasindaki her erkek igin zorunlu olup, siresi erbas
ve erler icin alti ay, yedek subay ve yedek astsubaylar icin on iki aydir. Askerlik hizmetine kars
vicdani ret hakki taninmamaktadir, vicdani retgilerin basvurabilecegdi hicbir mekanizma ya da
alternatif sivil hizmet olanagi bulunmamaktadir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin (AIHM) 2007 yilinda verdigi Ulke/Tiirkiye kararindan bugiine
neredeyse on bes yil gegmis olmasina karsin, vicdani retciler yoklama kacagi, bakaya veya
firari sayilarak mukerrer sekilde cezalandirici tedbirlere maruz birakilmaya devam etmektedir.
Vicdani retciler para cezalarina carptirilmakta, 2017 dncesinde askeri mahkemeler tarafindan
olmak Uzere pek cok vakada askerlik yapmayi reddettikleri i¢in ayni “sucgtan” tekrar tekrar
yargilanmakta ve hapis cezalarina mahkdm edilmektedirler. Bu dizenlemeler ayrica egitim
hakki, seyahat 6zglrligu, ¢alisma 6zgurltigl, segme ve secilme hakki da dahil olmak Gzere ¢ok
cesitli insan haklarina yonelik ihlallere de neden olmaktadir.

Askerlik hizmetini reddetme niyetini aciklamig olan kisilerin sayisi bilinmemektedir. Vicdani Ret
Dernegi kayitlarina gore 1989-2021 tarihleri arasinda 409 kisi vicdani reddini agiklamistir ancak
sayinin bundan cok daha yiksek oldugu tahmin edilmektedir. Vicdani ret agiklamasi yapmamis
olmakla birlikte, vicdani kanaatlerine aykiri olmasina ragmen bedelli askerlige gitmek zorunda
hissedenlerin sayisi da bilinmemektedir.

Turkiye hem Birlesmis Milletler, hem de Avrupa Konseyi insan haklari koruma mekanizmalari
kapsamindaki temel uluslararasi insan haklari s6zlesmelerini onaylamis bulunmaktadir. Birlegmis
Milletler Medeni ve Siyasi Haklara iligkin Uluslararasi Soézlesmesi'ne ve Avrupa Konseyi'nin
Avrupa Insan Haklari Sdzlesmesi'ne taraf olan Tiirkiye, askerlik hizmetine karsi vicdani reddin
korunmasi bakimindan etki doguran esasli insan haklari yakimlultkleri altindadir.

Turkiye'de askerlik hizmetine karsi vicdani ret, birden fazla sayida uluslararasi insan haklari
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denetim mekanizmasi kapsaminda degerlendirmeye konu edilmistir. Raporda Birlesmis
Milletler'in ve Avrupa Konseyi'nin ¢esitli organlari tarafindan aciklanmig goris ve kararlarin yani
sira vicdani ret hakkina iliskin kimi Uye devletlerce sunulan tavsiyelere ve ayrica 1998 yilindan
beri Avrupa insan Haklari Mahkemesi &niine tasinmis olan bireysel basvurulara deginilmekte
ve bunlardan alintilar yapilmaktadir. Tiirkiye'deki vicdani retciler tarafindan AIHM'ye yapilan
basvurularda Sézlesme'de yer alan cesitli haklara yonelik ihlaller tespit edilmistir. Turkiye'nin
bu tespitlere yaniti, tazminat ddenmesini iceren bireysel tedbirlerden baska, basvurucularin
askerlige elverisli olmadigina iliskin saglik raporlarina dayanilarak askerlikle iligkilerinin
kesilmesine ve yakalama kararlarinin iptaline odaklanmaktadir. Hikimet 2018 yilinda Bakanlar
Komitesi'ne, “bedelli askerlik” segenegdinin, uygun sartlara sahip kisilerin belirli bir bedel
odemek suretiyle askerlik yukdmliliginden muaf kilinabildigi bir alternatif olusturdugunu
bildirmistir.

Tarkiye'deki ulusal mevzuati inceleyen Rapor, Anayasa’nin askerlik hizmeti 6ngormedigine,
yalnizca “vatan hizmetinden” bahsettigine ve bunun da pekala sivil bir hizmet de olabilecegine
isaret etmektedir. Askerlik yapma yukidmliligu, Askeralma Kanunu ve Askeri Ceza Kanunu'nda
dile getirilmektedir. Bakaya ve yoklama kagaklari Askeralma Kanunu'nun 26(1). maddesinde yer
alan kurallara gore takip edilmektedir.

Askeri mahkemeler 2017'deki anayasa degisiklikleriyle kaldirilmis olmakla birlikte, Tirkiye'de o
glinden bugtine vicdani ret hakkinin yasallasmasi yoninde tek bir adim atilmig degildir. Onun
yerine genel olarak askerlik hizmetinin suresi kisaltiimis ve bedelli askerlik olanagi getirilmistir.
2019 yilinda askerlik hizmetini alti aya indiren ve bir aylik bedelli askerlik secenegdi ngdren yeni
bir Askeralma Kanunu cikartilmistir.

Mahkemeler cogu zaman Anayasa'yi degil, yukarida anilan askerlik kanunlarini géz énlinde
bulundurdugu icin vicdani ret hakkini talep eden kisilerin bagvurabilecegdi elverislii¢c hukuk yollari
bulunmamaktadir. Vicdani retciler tarafindan Anayasa Mahkemesi'ne (AYM) bircok bireysel
basvuruda bulunulmus olmakla birlikte, AYM bu basvurularin incelenmesini ertelemektedir.
Dolayisiyla retgilere uluslararasi insan haklari koruma mekanizmalarina basvurmak diginda bir
secenek kalmamaktadir.
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Tavsiyeler

Rapor Turkiye'deki resmi makamlara ve uluslararasi insan haklari mekanizmalarina yonelik

somut tavsiyeler sunmaktadir:

® vicdani ret hakkindaki mevzuatin diger yasal dizenlemelerle catismamasini ve yuritme ve
yargi organlarinin kisitlayici olmasi muhtemel yorumlarina maruz birakilmamasini saglamak icin,
askerlik hizmetine karsi vicdani reddin derhal anayasal bir hak olarak taninmasi;

@ askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkindaki mevzuatin Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi
ve Avrupa Birligi insan haklari belgelerinde korunan haliyle uluslararasi insan haklari hukukuna
uygun sekilde dizenlenmesi;

® uluslararasi insan haklar hukuku standartlarina uygun olarak ve 6zellikle din veya inanglarinin
niteligine dayanilarak vicdani retgiler arasinda ayrimcilik yapilmamasi sartini géz dnitinde
bulundurmak suretiyle vicdani ret taleplerini inceleyecek bagimsiz ve tarafsiz bir karar organi
tesis edilmesi;

@ kendilerini “total retci” olarak tanimlayan vicdani retciler icin bir mekanizma olusturmak UGzere
uluslararasi insan haklar hukukuyla bagdasan tedbirler alinmasi;

® talepte bulunan vicdani retcilere yonelik olarak uluslararasi hukuka uygun alternatif hizmet
saglanmasi amaciyla tedbirler alinmasi;

@ vicdani retcilere yonelik tim ceza kovusturmalarinin sona erdirilmesi, tazminat saglanmasi,
vicdani retciler hakkinda emre itaatsizlik, yoklama kacagi olmak, bakaya olmak, kamuya acik
beyanlarda bulunmak sebebiyle verilen tim mahkdmiyet kararlarinin adli sicil kayitlarindan
silinmesi;

® tutanaklarin usullince hazirlanmasi ve ulusal veri tabaninda tutulmas;

@ vicdaniretbagvurulariile ilgili olarak vicdani retgilerin sayisini, verilen para cezalarini ve yirGtilen
ceza davalarini, vicdani retciler hakkinda verilmis mahkGmiyet kararlarini da iceren istatistiklerin
tutulmasi ve kamuoyu ile paylagiimasi;

® basvurucularin daha fazla kovusturmaya ugramamasini ve zorunlu askerlik hizmetine tabi
tutulmamasini ve siyasi, medeni, ekonomik, sosyal ve kiltirel haklarindan tam anlamiyla
yararlanabilmesini saglamak amaciyla tedbirler alinmasi. Bu ama¢ dogrultusunda ulusal
kanunlarin, vicdani retgilere segme ve secilme hakki, egitim hakki, calisma 6zgirligi ve seyahat
6zgUrliginin kullanimi bakimindan getirilen tim sinirlamalar kaldirlacak sekilde gdzden
gecirilmesi;
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® Anayasa Mahkemesinin

O askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkini temel bir insan hakki olarak taniyan AIHM
ictihadina uyarak, bu konuda verilmis AIHM kararlarini dikkate almasi ve AYM 6niinde
derdest olan ¢ok sayidaki bireysel bagvuru hakkinda gecikmeksizin karara varmasi;

O ihtiyati tedbir taleplerini ayrintili olarak incelemesi ve bu konuya vicdani retcilerin daha
fazla zarara ugramasini engelleyecek sekilde yaklagsmasi.

@ hakim ve savcilara ve basta Genel Bilgi Toplama (GBT) ve ¢evirme kontrollerinde gérev yapan
memurlar olmak zere, icisleri Bakanligi'nin ilgili mercilerine askerlik hizmetine karsi vicdani ret
hakkina iligkin uluslararasi insan haklarr yakimlaltkleri hakkinda dizenli egitimler sunulmasi.

Uluslararasi insan haklari uygunluk denetim mekanizmalarina yonelik tavsiyeler:

@ Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkina uygunluk konusunda denetimi AK Bakanlar Komitesi,
BM insan Haklari Komitesi, BM Ozel Prosediirleri ve EPI de dahil olmak (izere giindemde
tutmak;

® BM iHK'nin Atasoy ve Sarkut/Tiirkiye basvurusunda verdigi Goriisiin ve EPI tavsiyelerinin
uygulamaya gecirilmesini takip etmek;

® AK Bakanlar Komitesi
O Ulke grubu davalari nitelikli izleme kapsaminda tutmayi siirdiirmek;

O Turkiye makamlarindan Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuru mekanizmasinin, askerlik
hizmetine karsi vicdani ret konusunda koruma saglamak bakimindan etkinligine dair
bildirimde bulunmalarini talep etmek;

O Turkiye makamlarindan vicdani retgilerin egitim, kisi gtivenligi, milkiyetin korunmasi, oy
kullanma haklari ve calisma 6zgurligunin bakaya/yoklama kacadi statlisinden ne sekilde
ve ne Olclde etkilendigi hakkinda bilgi sunmalarini talep etmek;

O Turkiye makamlarindan vicdani retciler hakkinda istatistiksel bilgi talep etmek.
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LB Giris

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin 2007 tarihli Ulke/Tiirkiye kararinin lzerinden neredeyse
on bes yil gecmis olmasina ragmen, Turkiye halen askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkin
tanimamistir. Bu hakkin uluslararasi insan haklari hukuku kapsaminda dustince, vicdan ve din
6zglrligu baglami icerisinde yavas yavas, ancak saglam bir sekilde taninmis olmasi, vicdani
retcilerin yasadigi insan haklari ihlallerine son verilmesine yonelik hukuk micadelesine zemin
olusturmaktadir. Zorunlu askerlik hizmetine karsi ¢ikan bireyler, anti-militarist ve pasifist diinya
gorisleri, Yehova Sahitleri (YS) ve Islami inanclar da dahil olmak tizere ¢ok cesitli sebeplere
dayanarak vicdani retgi olabilmektedir. Turkiye'de vicdani retcilere yonelik olarak kamuya agik bir
veri tabani bulunmamaktadir. Vicdani Ret Dernegi (VR-DER)' tarafindan toplanan verilere gore,
1989-2021 yillari arasinda askerlik hizmetine karsi vicdani ret agiklamasi yapan toplam kisi sayisi
409'dur. Ayni verilere gore bu retcilerin hemen hepsi orduya hizmet etmeyi timuyle reddeden
anti-militarist ve pasifist goruslere sahiptir. Bu veriler Yehova Sahitlerini kapsamamaktadir.

Turkiye'nin Birlegsmis Milletler (BM) ve Avrupa Konseyi (AK) blinyesindeki insan haklari koruma
mekanizmalari uyarinca kapsamli insan haklar taahhitlerinde bulunmus olmasina ragmen,
ulusal mevzuat ve uygulama bu alanda gecerli olan uluslararasi standartlarin ¢cok gerisine
dismektedir. Vicdani retciler bu sekilde taninmak yerine, bakaya veya firari sayilarak tekrar
tekrar cezalandirilmaktadir. Bu cezalar distince, vicdan ve din 6zgurltgtine yonelik miidahalenin
Otesine gecerek egitim hakki, seyahat 6zglrligu, calisma 6zgurligu ve segme ve secilme hakki
da dahil olmak Uzere cesitli insan haklarina yonelik ihlalleri de icermektedir.

Bu Rapor, normatif agidan Turkiye'de askerlik hizmetine karsi vicdani reddin durumuna dair
ayrintil bir analiz sunmayi amacglamaktadir. Raporda kullanilan metodoloji, mahkeme kararlari ve
uluslararasi insan haklari organlarinin karar ve gérusleri de dahil olmak tzere hukuki verilerin ve
bu alandaki yazili kaynaklarin arastirilmasina dayali masa basi ¢alismalarinin yani sira 18 vicdani
retci ve avukat ile yapilan gorismeleri iceren karma yontemlere dayanmaktadir. Tirkiye'de
vicdani ret konusundaki verilere erigim imkaninin sinirli olmasi bu Rapor agisindan da bir kisithlik
yaratmistir. Askerlik hizmetine karsi vicdani ret konusundaki resmi veriler ya da istatistiksel
bilgiler kamuya acik degildir. Vicdani retgilere karsi bagvurulan tedbirlere iliskin temel bilgileri
icermesi gereken ve dolayisiyla daha kapsamli bir analizde bulunulmasina yardimci olacak resmi
tutanaklara erisilmesi mimkdn degildir ve/veya bu tutanaklar son derece Ustlinkort sekilde
tutulmaktadir. Son olarak belirtiimesi gereken bir baska kisithlik da, Y$ vicdani retcilerle ilgili

1 Vicdani Ret Dernegi'ne iliskin daha ayrintili bilgi igin bkz. www.vicdaniret.org
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verilere erisim imkani bulunmamasidir. Bu durum Rapordaki 6nemli tespitler acisindan bir etki
yaratmamakla birlikte, vicdani ret hakkinin taninmamasinin Y$ vicdani retgiler Gzerindeki etkisi

ve boyutu Rapora yansitilamamaktadir.

Raporda, once, askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki bakimindan gecerli olan uluslararasi
insan haklari standartlari kisaca anlatilmaktadir. Tirkiye'nin vicdani ret alanindaki ulusal politika
ve uluslararasi yikidmlultkleri sirasiyla 3. ve 4. Bolimde incelenmektedir. 5. Bolim, ulusal
mevzuata ve uygulamaya dair detayli bir analiz icermektedir. 6. Bélimde, okurlara vicdani ret
hakkmin taninmamasinin vicdani retcilerin yasami tzerinde yarattigi karmasik ve cok boyutlu
etkilerin kavranabilmesi amaciyla iki vicdani retcinin kisisel hikayesi aktarilmaktadir. 7. B&lim,
Rapordaki tespitlere dair kisa bir cerceve 6zet sunmaktadir. Son olarak, 8. Bolim kapsaminda,
Turkiye'nin askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin korunmasina iligkin uluslararasi
standartlara uymasinin saglanmasi bakimindan alinmasi gereken tedbirlere iligskin olarak resmi
makamlara ve uluslararasi insan haklari izleme ve denetim mekanizmalarina yénelik somut

tavsiyelerde bulunulmaktadir.
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Uluslararasi insan Haklari Hukuku Kapsaminda
Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret Hakki

Askerlik hizmetine karsi vicdani ret, evrensel ve bdlgesel insan haklari sézlesmelerinde?
korunmakta olan dustince, vicdan ve din 6zgurligline dayanmaktadir.?

insan Haklari Evrensel Beyannamesi, 18. madde:

Herkes dustince, vicdan ve din 6zgurligu hakkina sahiptir; bu hak, din veya inancini degistirme
dzglrliguni ve din veya inancini, tek basina veya topluca ve kamuya acgik veya 6zel olarak
ogretme, uygulama, ibadet ve gereklerini yerine getirme yoluyla acgiklama 6zgurligini de
kapsar.

Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi S6zlesme, 18. madde:

1. Herkes distince, vicdan ve din 6zgurliglne sahip olacaktir. Bu hak, herkesin istedigi dine ya
da inanca sahip olmasi ya da bunlari benimsemesi 6zgurligini ve herkesin aleni veya ozel
olarak bireysel ya da baskalari ile birlikte toplu olarak, kendi din ya da inancini ibadet, icra,
bunun icaplarini yerine getirme ya da 6gretme bakimindan ortaya koyma 6zgurligini de
icerir.

2. Hic kimse, kendi sectigi bir din ya da inanca sahip olma ya da bunu benimseme 6zgurliguni
zedeleyecek bir baskiya maruz birakilamaz.

3. Bir kimsenin kendi dinini veya inanclarini ortaya koyma 6zgirligine ancak yasalarla
belirlenen ve kamu guivenligini, diizenini, saghgini, ahlakini ya da baskalarinin temel hak ve
dzgurltklerini korumak icin gerekli kisitlamalar getirilebilir.

2 Amerikan insan Haklari S6zlesmesi, 12. madde (Vicdan ve din 6zgiirligii):

1. Herkesin vicdan ve din 6zglrltgi hakki vardir. Bu hak bir kimsenin dinini veya inanclarini stirdiirme ya da degistirme
6zglrliguni ve dinini veya inanglarini, tek basina veya baskalariyla birlikte, aleni veya mahrem sekilde, yayma ve gerekleri-
ni yerine getirme 6zgurligund icerir.

2. Hi¢ kimse dinini veya inanclarini sirdiirme ya da degistirme 6zglrliginu zedeleyebilecek kisitlamalara tabi tutulmaya-
caktir.

3. Kisinin din ve inanglarini agiga vurma 6zgurligu ancak kamu giivenliginin, kamu diizeninin, genel saglhidin ya da ahlakin
veya baskalarinin hak ya da ézgurltklerinin korunmasi amaciyla gerekli olan hallerde kanunen éngérilen sinirlamalara tabi
tutulabilir.

(]

Afrika insan ve Halklarin Haklari Sarti, 8. madde: Vicdan, ibadet ve dini vecibelerin serbestce yerine getirilmesi 6zgiirlig
glivence altina alinacaktir. Kimse, yasa ve diizen uyarinca éngérilen durumlar haricinde, bu ézgurliklerin kullaniimasini
yasaklayan tedbirlere tabi tutulamaz.

3 Yildinm, M., Conscientious Objection to Military Service: International Human Rights Law and the Case of Turkey, Religion
& Human Rights, Yil 5 (2010): Sayi 1 (Ocak 2010), s. 65-91; Cinar, 0., Conscientious Objection to Military Service in Interna-
tional Human Rights Law, Springer, 2013.
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Avrupa insan Haklari Sézlesmesi, 9. madde:

1 Herkes dustince, vicdan ve din 6zglrltgune sahiptir; bu hak, din veya inang degistirme
ozgurligu ile tek basina veya topluca, kamuya acik veya kapali ibadet, 6gretim,
uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini aciklama 6zgurligind de
icerir.

2. Din veya inancini agiklama 6zglrligu, sadece yasayla 6ngorilen ve demokratik
bir toplumda kamu gutvenliginin, kamu dizeninin, genel saglik veya ahlakin ya da
baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmast icin gerekli sinirlamalara tabi tutulabilir.

Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti, 10. madde:

1. Herkes, dustince, vicdan ve din 6zgirligiine sahiptir. Bu hak, din veya inan¢ degistirme
ozgurligu ile tek basina veya topluca, toplum icinde veya 6zelde, ibadet ve 6greti
vasitastyla dinini ve inancini ortaya koyma 6zgurligini kapsar.

2. Vicdan ret hakki, bu hakkin kullaniimasini duzenleyen ulusal yasalar uyarinca
taninmaktadir.

Birlesmis Milletler (BM)

Askerlik hizmetine kargi vicdanirethakkinin korunmasi BMinsan haklari sisteminde derece derece
taninma kazanmistir. insan Haklar Komitesi (IHK), Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi
Sozlesme’'nin (MSHS) 18. maddesi -dustince, vicdan ve din 6zglrligu- ile ilgili 22 sayili Genel
Yorumu* ile 14. maddesi -mahkemeler 6nlinde esitlik ve adil yargilanma hakki- ile ilgili 32 sayili
Genel Yorumunda® ve ayrica bireysel basvurular ve devlet raporlarini degerlendirirken bu
hakki ele almaktadir. Askerlik hizmetine karsi vicdani ret ayrica BM insan Haklari Konseyi ve BM

insan Haklari Komisyonu tarafindan verilen kararlara da konu edilmistir. En basta BM Din veya

4 insan Haklari Komitesi, 22 sayili Genel Yorum: 18. madde (Disiince, vicdan ve din dzgiirliigu), 30 Temmuz 1993,
CCPR/C/21/Rev.1/Add 4.
5 Insan Haklari Komitesi, 32 sayili Genel Yorum: 14. madde (Mahkemeler éniinde esitlik ve adil yargilanma hakki), 23 Agustos

2007, CCPR/C/GC/32.
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inan¢ Ozgiirligi Ozel Raportdrii olmak tizere Ozel Prosediirler olarak anilan makamlar da bu
hakka deginmektedir. Vicdani ret hakki ayrica Evrensel Periyodik inceleme (EPI) baglamindaki
miizakereler sirasinda da konu edilmektedir. BM insan Haklari Yiiksek Komiseri 2019 yilinda
vicdani ret statlsu igin insan haklar basvuru usullerine dair bir rapor yayimlamistir. Ayrica,
Birlesmis Milletler Mdilteciler Yuksek Komiserligi (BMMYK) da Askerlik Hizmetiyle ilgili Milteci
Statiisii Taleplerine iliskin Kilavuz ilkeler yayimlamistir.®

Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki insan Haklari Evrensel Beyannamesi ile MSHS'nin
18. maddeleri kapsamina giren distince, vicdan ve din 6zgirligid baglaminda korunmaktadir.

IHK 22 sayili Genel Yorumunda vicdani ret konusunda su goriisii bildirmistir:

Sézlesme agikga vicdani ret seklinde bir hakka yer vermemektedir; ancak Komiteye gore
oldurict silah kullanma zorunlulugunun, inang 6zglrltigu ve dini veya inanci ortaya koyma
hakkiyla ciddi sekilde catismasi durumunda 18. maddenin bu sekilde bir hakka yer verdigi

dustnulebilir’

IHK'nin kararina gére gore “askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki disiince, vicdan ve din
ozgurligutne ickindir. Bu ozgurlik her bireyin, din veya inanglariyla bagdasmadigi hallerde
zorunlu askerlik hizmetinden muaf tutulmasina hak saglamaktadir. Baski yapilarak bu hakkin
0zU zedelenmemelidir.”® Buna gore, askerlik hizmetine karsi vicdani ret imkani saglanmamasi
MSHS'nin 18. maddesini ihlal etmektedir.

18(1). madde hem dustince, vicdan ve din 6zgurligini hem de kisinin din veya inancini
agiga vurma Ozgurliginid korumaktadir. Din veya inancin agiklanmasi belirli kosullar
altinda sinirlanabilir. Bu siirlamalar kimdlatif olarak su kati kriterleri yerine getirmelidir:
“Yasayla 6ngorilmeli ve kamu guvenliginin, kamu dlzeninin, genel saglik veya ahlakin
ya da baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi icin gerekli olmalidir” ve boylesi hicbir
“sinirlama, sz konusu hakkin 6ziini zedelememelidir”.? Ote yandan duslince, vicdan ve din
6zglrliginin sinirlanmasi miimkiin degildir. IHK, askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin,
disa vurulup vurulmamasindan bagimsiz olarak, bir 6zgurltk olarak korunduguna ve dolayisiyla
sinirlandirilamayacagina kanaat getirmistir. Yani deginilen olasi sinirlamalar vicdani redde iligkin

dizenleme yapilmamasina mesru bir gerekce saglamamaktadir.™

6 Birlesmis Milletler Miilteciler Yilksek Komiserligi: Uluslararasi Koruma Kilavuz ilkeleri No. 10: 1951 Sézlesmesi'nin 1(A)2
maddesi baglaminda Askerlik Hizmetiyle ilgili Milteci Statlsu Talepleri.

7 Yukaridaki dn. 4, paragraf 11.

8 Jong-nam Kim ve Digerleri/Gliney Kore Cumhuriyeti (CCPR/C/106/D/1786/2008, 1 Subat 2013), paragraf 7.4. Ayrica bkz.
Danatar Durdyyev/Tirkmenistan (CCPR/C/124/D/2268/2013, 6 Aralik 2018).
Yoon ve Choi/Gliney Kore Cumhuriyeti (CCPR/C/88/D/1321-1322/2004, 23 Ocak 2007).

10 Townhead, L., International Standards on Conscientious Objection to Military Service, Subat 2021.
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Yoon ve Digerleri/Glney Kore Cumbhuriyeti basvurusunda Komiteden, vicdani reddin

Sozlesme'nin 18. maddesi kapsamindaki bir hak mi oldugu, yoksa asagida alintilanan 8(3).

madde dikkate alindiginda bdyle bir talebin ancak bu hakki taniyan Devletlerde mi 6ne

surllebilecegi hususunda bir karara varmasi istenmistir:™

Hic kimseden zorla ya da zorunlu olarak ¢alismasi istenemez [...]
[...]
Bu fikra agisindan, “zorla ya da zorunlu ¢aligtirma” terimi: [...]

(i) Askeri nitelikteki herhangi bir hizmeti ve bu hizmete katilmayi vicdani bakimdan reddetme
hakkinin tanindigi Glkelerde de bu hakki kullananlardan yasal olarak istenen herhangi bir ulusal
hizmeti [...]

Komite vicdani ret hakkinin 18. maddeye dayali bir hak oldugunu ve MSHS'ye taraf olan tim

devletler acisindan gecerli oldugunu saptamistir:

[...] S6zlesme'nin 8. maddesi vicdani ret hakkini bizatihi ne kabul etmekte, ne de diglamaktadir.
Dolayisiyla somut bagvuru yalnizca, lafzi ve amaci igiginda zaman igerisinde gelisim gosteren
diger herhangi bir S6zlesme glivencesi acisindan oldugu gibi gelisen bir anlayisa sahip olan
Sézlesme'nin 18. maddesi isiginda degerlendirilecektir.™

Ardindan da su degerlendirmede bulunmustur:

. taraf Devlet, bagvuru sahiplerinin 18. madde kapsamindaki haklarina tam olarak saygi
gOsterilmis olsaydi ne gibi hususi dezavantajlarin ortaya ¢ikacagini gdsterememistir. Toplumsal
kaynagsma ve adillik bakimindan incelendiginde Komite, Devletin, vicdani inanglara ve bu
inanclara iliskin disavurumlara saygi gostermesinin toplumda kaynasmayi ve istikrari artiran
bir cogulculuk saglanmasi bakimindan basgli basina énemli bir faktér oldugu kanaatindedir.
Keza, zorunlu askerlik hizmetine alternatif olarak, herkesi kapsayan mecburi hizmet prensibinin
temelini baltalamadan esdeger bir toplumsal fayda saglayan ve bireylerden esdeger taleplerde
bulunan, bdylelikle zorunlu askerlik hizmetinde bulunan kisiler ile alternatif hizmette bulunan
kisiler arasindaki haksiz farkliliklar ortadan kaldiran hizmetlerin tahayydlinin prensipte mimkin
ve fiiliyatta yaygin oldugunu kaydetmektedir.'

11
12
13

16

Yukaridaki dn. 9.
A.g.k., paragraf 8.2.
A.g.k., paragraf 8.4.



TURKIYE'DE ASKERLIK HIZMETINE KARSI VICDANI RET

Cezalandirma yasagi

Vicdani retcilerin cezalandirilmasina yonelik uluslararasi standartlar da zaman icerisinde
gelisim gostermistir. Askerlik hizmetinin strekli reddinden dolayi verilen mukerrer cezalar adil
yargilanma hakki (MSHS 14. madde) kapsaminda korunan non bis in idem (ayni sugtan dolay:
iki kez yargilanmama) prensibine aykiridir. IHK, yargi dniinde esitlik ve adil yargilanma hakkina
iliskin 32 sayili Genel Yorumunda su kanaati ortaya koymustur:

Askerlik hizmeti icin yeni bir cagriya uymayan vicdani retcilerin tekrar cezalandiriimasi,
s6z konusu muteakip reddin gerekgesi de ayni vicdani temele dayaniyorsa ayni sugtan

iki kez cezalandirilma anlamina gelebilir.’

Ote yandan IHK 2012 yilinda, Young-Kwan ve Digerleri/Giiney Kore Cumbhuriyeti davasinda
vicdani retci basvurucularin askerlik hizmetini reddetmeleri sebebiyle hapse atilmasinin kisi
6zglrligu ve guvenligi hakkini koruyan MSHS 9. madde kapsaminda keyfi tutuklama teskil
ettigi yonindeki iddiayi incelemistir.”™ Komite 9(1). madde kapsaminda kimsenin keyfi yakalama
veya tutuklamaya tabi tutulamayacagini ve keyfiligin, “*hukuka aykirilik’ ile ayni anlama
gelmeyecegini”, ancak “uygunsuzluk, adaletsizlik, 6ngorilemezlik ve hukukun geregince
isletilmemesi” unsurlarini iceren bir sekilde yorumlanabilecegini vurgulamistir. Ardindan da
“din ve vicdan 6zgurligunin mesru bir sekilde kullaniimasi nedeniyle ceza olarak tutuklamanin
9(1). maddeye yonelik ihlal teskil ettigi” sonucuna varmistir.'

Dolayisiyla, sadece ne bis in idem prensibinin ya da kimsenin ayni suctan dolayi birden fazla
kez yargilanmamasini amaclayan “cifte yargilanmama” prensibinin ihlalini degil, tek bir ceza
mahkamiyeti dahi MSHS kapsamindaki kisi 6zglrligu ve guvenligi hakkina yonelik bir ihlal
teskil etmektedir. Bu ayrica, adli sicil kayitlarinin silinmesi gerektigi anlamina da gelmektedir.””

BM insan Haklari Konseyi de 2013 ve 2017 tarihli birtakim kararlar da dahil olmak tizere, askerlik
hizmetine karsi vicdani ret hakkini distince, vicdan ve din 6zgurligindn kullanim bigimlerinden
biri olarak tanimistir.’® Keza BM Keyfi Tutuklama Calisma Grubu da "askerlik hizmetine karsi
vicdani ret hakki[nin] Sézlesme'nin 18(1). maddesi kapsaminda mutlak olarak korunan ve
Devletler tarafindan sinirlandirilmasi mimkin olmayan, bir inanca sahip olma hakkinin bir
parcasi [oldugunu]” dile getirmistir.”

14 Yukandaki dn. 5, paragraf 55.

15 Young-Kwan ve Digerleri/Gliney Kore Cumbhuriyeti, (CCPR/C/112/D/2179/2012, 14 Ocak 2015).

16 A.g.k., paragraf 7.5.

17 Zafar Abdullayev/Turkmenistan, (CCPR/C/113/D/2218/2012, 19 Mayis 2015).

18 2013 yilinda 24/17 sayili karar ve 2017 yilinda ise 36/18 sayili karar agiklanmistir. Bu kararlar 1989 yilina dek uzanan &nceki
BM insan Haklari Komisyonu hiikiimlerini yeniden ifade ederek gelistirmistir. insan Haklari Konseyi'nin 27 Eyliil 2013 tarihli
ve 24/17 (A/HRC/24/17) sayili karari. insan Haklari Konseyi'nin 3 Ekim 2017 tarihli ve 36/18 (A/HRC/RES/36/18) sayili karari.

19 Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu Raporu (A/HRC/42/39, 16 Temmuz 2019), paragraf 60(b).
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Reddin temeli

Askerlik hizmetinin reddi din, inanc¢ veya vicdan temeline dayanabilir. IHK, 22 sayili Genel
Yorumda, 18. maddenin “tanrili, tanrisiz ve ateist inanclari korudugunu, ... 18. madde[nin] tatbik
alaninin sadece geleneksel dinler veya kurumsal nitelikteki din ve inanglar ya da geleneksel
dinlerinkine benzer uygulamalar ile sinirli olmadigini” dile getirmistir? IHK vicdani reddin
dayandigi din veya inan¢ arasinda herhangi bir ayrimciliga izin verilmedigini acik¢a ortaya
koymaktadir.?’

Komite, Eu-min Jung ve Digerleri/Gliney Kore Cumhuriyeti davasinda “bagvuru sahiplerinin
muteakiben mahkim edilerek cezalandirlmasinin” din veya inan¢ 6zgurligine yonelik bir
ihlalin yani sira “vicdan 6zgurligune yonelik bir ihlal olusturdugu[nu]” tespit etmistir.??

Bu noktada, vicdani retci sifatini edinmek icin kisinin vicdani reddini orduya katilmadan énce
aciklamasi gerekmedigini belirtmek gerekir. Kisi orduya katildiktan sonra da vicdani retci olabilir.
Bunun sebebi, kisinin din veya inanc konusunda yasadigi bir degisim ya da askerlik hizmetinin
belirli yonlerine karsi ret tavrinin, vicdaninda asamali sekilde gelismesi olabilir. Vicdani ret
herhangi bir zamanda, kisinin askerlik hizmetine baslamasindan sonra dahi ortaya ¢ikabilir.?* BM
insan Haklari Konseyi'nin 24/17 sayili kararinda “askerlik hizmetini ifa etmekte olan kisiler de
vicdani retci olabilir” denilmektedir.?* Dolayisiyla vicdani retgilere iliskin diizenlemeler “silahli
kuvvetlere katildiktan veya hatta askerlik hizmetini tamamladiktan sonra, dérnegin yedege
ayrilanlar veya tekrar askere ya da egitime cagrilabilecekler listesinde yer alanlar tarafindan”
yapilan vicdani ret bagvurularini da kapsamalidir.?®

Askerlik hizmeti yerine bir bedel 6denmesi sarti da vicdani ret hakkinin taninmasi yerine
gecebilecek uygun bir alternatif olarak gérilmemistir.2

20  Yukaridaki dn. 4, paragraf 2.

21 A.g.k., paragraf 11.

22 Eu-min Jung ve Digerleri/Gliney Kore Cumhuriyeti (CCPR/C/98/D/1593-1603/2007, 14 Nisan 2010), paragraf 7.4.

23 Insan Haklarn Komitesi, Sili'ye iliskin Sonug Gozlemleri (CCPR/C/CHL/CO/5, 18 Nisan 2007), paragraf 13.

24 insan Haklar Konseyi'nin 27 Eylil 2013 tarihli ve 24/17 (A/HRC/24/17) sayili karari, girig kismindaki 8. paragraf, insan Haklari
Konseyi'nin 3 Ekim 2017 tarihli ve 36/18 (A/HRC/RES/36/18) sayili kararinda bir kez daha teyit edilmektedir.

25 Agk

26 insan Haklar Komitesi, Suriye'ye iliskin Sonu¢ Gozlemleri (CCPR/CO/84/SYR, 9 Agustos 2005), paragraf 11.
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Avrupa Konseyi - Avrupa insan Haklari Mahkemesi

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin 9. maddesinde askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkina
yonelik acik bir atif bulunmamakla birlikte, bu hak AK insan haklari koruma sistemi icerisinde
gitgide artan sekilde koruma kazanmistir.?? Mahkeme askerlik hizmetine karsi ¢tkmanin:

orduda hizmet verme yukimlGlugu ile kisinin vicdani veya derinden ve samimiyetle
benimsedigi dini ya da baskaca inanclari arasinda ciddi ve Ustesinden gelinemez
bir catismadan kaynaklandigi durumlarda, s6z konusu kanaat veya inan¢ 9. madde
teminatlarini harekete gecirmeye yeterli ikna edicilige, ciddiyete, tutarliliga ve dneme
sahip kilinmaktadir.?¢

Bayatyan/Ermenistan davasinda AIHM, bir vicdani retcinin askerlik hizmetini yerine getirmek
Uzere teslim olmamasinin, dini inanclarinin aciga vurulmasi olarak gorilebilecegine ve bunun
devaminda yoklama kagagi olarak mahkidm edilmesinin kendisinin, dinini 9(1). madde tarafindan
glvence altina alindigi sekilde acgiklama 6zgirligine yonelik bir midahale olusturduguna

hikmetmistir.?

AIHM “her tiirli zorunlu askerlik hizmeti sisteminin, yurttaslar Gzerine agir bir yiik bindirdigini”
teslim etmektedir. Dolayisiyla boyle bir yik “esit sekilde” paylasilirsa ve “bu hizmete iligkin
muafiyetler saglam ve ikna edici gerekcelere dayandirilirsa” kabul edilebilir sayillacagini dile
getirmektedir.® Yani bir vicdani ret talebinin ulusal makamlar tarafindan olusturulacak bagimsiz
mekanizmalarca incelenmesine misaade edilmektedir. AIHM, devletlerin, vicdani ret hakkinin
taninmasina iliskin kosullari tanimlarken ve bireysel taleplerin degerlendirilmesine yonelik
mekanizmalar getirirken belirli bir takdir yetkisine sahip oldugunu dile getirmistir.3" Dahasi,
bir kisi dini inanglar veya kanaatler sebebiyle kendisine 6zel bir muafiyet taninmasini talep
ettiginde, bu inancinin samimiyetine iligskin belirli bir kanit sunmasinin sart kosulmasi ve sayet
bdyle bir kanit sunamazsa olumsuz bir sonuca ulagilmasi vicdan 6zgurligini baskilayan veya

bu 6zgurlikle temelden catisan bir durum olusturmamaktadir.®

Mahkeme, bir kisinin vicdani ret¢i statlsine hak kazanip kazanmadiginin tespiti slreci
bakimindan, bu statinin saptanmasi icin etkili ve erisilebilir bir usul 6ngoérilmesi yoninde
devletlere disen pozitif bir yikimliligun varligina isaret etmektedir.®®

27 Strazburg organlarinin ictihatlari igin bkz. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi 9. Madde Rehberi, 31 Aralik 2020.
28  Bayatyan/Ermenistan [BD], Basvuru no. 23459/03, 2011, 7 Temmuz 2011, paragraf 92-111.

29 A.g.k., paragraf 112.

30 A.gk., paragraf 125.

31 Enver Aydemir/Turkiye, Bagvuru no. 26012/11, 7 Haziran 2016, paragraf 81.

32 Dyagilev/Rusya, Basvuru no. 49972/16, 10 Mart 2020, paragraf 62.

33 Papavasilakis/Yunanistan, Basvuru no. 66899/14, 15 Eylul 2016, paragraf 51-52.
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9. madde kapsaminda vicdani ret¢i statlsinln tespit slreci, basvurucunun sahip oldugu
inanclarin  ciddiyetini degerlendirmek ve muafiyet olanaginin askerlik hizmetini yerine
getirebilecek konumda olan kisilerce kotlye kullanilmamasini saglamak bakimindan bir
mulakati da icerebilir.** Ancak Mahkeme bu strecin erisilebilir ve etkili olmasi, dolayisiyla strece

katilan kisilerin bagimsiz olmasi gerektigini dile getirmistir.®

AIHM vicdani reddi, 6zellikle savasla herhangi bir sekilde iliskili olmaya veya eline silah almaya

karsi kati, streklive samimibiritirazigeren diniveya baskaca inanclarla sinirlamis bulunmaktadir.®

Vicdani ret talepleri dini temellere dayandirilabilecegi gibi dini nitelik tagimayan, pasifizm
benzeri temellere de dayandirilabili. Mahkeme, pasifist bagvurucularin agtigi Savda ve Tarhan
davalarinda 9. maddeye yonelik ihlal tespitlerinde bulunmustur.®” Bu noktada, Turk hukuk sistemi
kapsaminda basvurucularin vicdani ret statlsu talep edip edemeyecedinin tespitine yonelik
etkili ve erisilebilir bir basvuru usulinin bulunmamasi nedeniyle ihlalin varligina hikmederken,

Devletin pozitif yikimlultklerine odaklanmistir.®

Ancak, bagvurucunun askerlik hizmetini laik Tirkiye Cumhuriyeti icin degil, fakat Kuran'a ve
seriat hukukuna dayali bir sistem icin yerine getirebilecek oldugu gerekgesiyle zorunlu askerligi
reddettigi bir davada 9. madde uygulanabilir bulunmamistir.®” Bagvurucu askerlik hizmetine
karsi vicdani ret talebini, askerlik hizmetini prensip olarak reddeden dini bir gorise veya pasifist

yahut anti-militarist bir kanaate dayandirmamustir.

AK Bakanlar Komitesi, “silahli kuvvetler mensuplarinin insan haklar” konulu Tavsiye Kararinda,
silahli kuvvetlerin profesyonel mensuplari kadar zorunlu askerlik yapmakta olanlarin da silahli
kuvvetlerden vicdani gerekcelerle ayrilabilmesi gerektigini kabul etmistir.*°

Alternatif sivil hizmet AIHM tarafindan birkac davada ele alinmis bulunmaktadir. Alternatif
bir sistem olusturmayan devletler, bunu neden halen yapmadiklari konusunda hakli bir
gerekce sunmak durumundadir ve bu konuda kendilerine oldukga dar bir takdir yetkisi
taninmaktadir. Mahkeme, alternatif sivil hizmetin 6ngorildigu devletlerde, bu hizmetin ruhban
sinifi mensuplar veya dini okullarda 6gretim géren 6grenciler ile sinirlandirlamayacagina
hikmetmistir.*' Avusturya’da Yehova Sahitleri vaizlerinin askerlik hizmetinden ve alternatif sivil
hizmetten tamamen muaf tutulmasi, zira bu muafiyetin “tanima kapsamindaki dini érgutlerin”

vaizlerine taninmasi ve o esnada -tim dini vaizlerin fonksiyonlari benzer olmasina ragmen-

34 A.gk., paragraf 54.

35  A.g.k., paragraf 60.

36 Yukaridaki dn. 31, paragraf 81.

37 Savda/Tiirkiye, Bagvuru no. 42730/05, 12 Haziran 2012; Tarhan/Turkiye, Basvuru no. 9078/06, 17 Temmuz 2012.

38  Agk

39 Yukandaki dn. 31, paragraf 79-84.

40  Avrupa Konseyi, Bakanlar Komitesi’nin CM/Rec(2010)4 sayili Tavsiye Karari.

41 Mushfig Mammadov ve Digerleri/Azerbaycan, Bagvuru no. 14604/08 ve 3 diger bagvuru, 17 Ekim 2019, paragraf 96-97.
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Yehova Sahitleri gibi “tescilli” dini érgutler acisindan elverisli kiinmamasi sebebiyle yaptiklar
sikayetler sonucunda 9. madde ile birlikte 14. maddenin (ayrimcilik yasagdi) ihlali yoninde

tespitlere varilmigtir.*?

Ayrica, "Devletin toprak butinliginin savunulmasi geregi” de alternatif hizmet olanagi

sunulmamasi icin hakli bir gerekce olusturmamaktadir.®

Vicdani retgileri, haklarinda verilen ¢cok sayida hapis cezasinin ardindan, askerlik hizmetine
elverigli olmadiklarina (uyum bozuklugunu) iliskin bir saglk raporuyla askerlikten iligkilerinin
kesilmesinin bu kisilerin “magdur stattstni” ortadan kaldirmayacagini da dnemle vurgulamak

gerekir.*

Alternatif hizmet dizenlemeleri konusunda devletlere belirli bir takdir yetkisi taninmakla birlikte,
bu hizmetin de kisinin vicdan ve inancinin gereklerine uymasi sarttir. Alternatif hizmet sivil bir
nitelik tasimali ve caydirici ya da cezalandirici olmamalidir. AIHM alternatif hizmetin gercekten
sivil bir nitelik taslyip tasimadigini degerlendirirken, ifa edilen isin mahiyeti, yetki, denetim,
gecerli kurallar ve goérinim gibi bir¢ok faktor bakimindan uygunlugunu incelemistir.® Dini
inanclari sebebiyle askerlik hizmetini ya da alternatif sivil hizmeti yerine getirmeyi reddettikleri
gerekcesiyle mahkim edilen Ermenistanli dort Yehova Sahidinin davasinda 9. maddeye aykirilik
saptanmistir. S6z konusu kisilere yetimhane, huzurevi ve hastane gibi sivil kurumlarda alternatif
hizmetsecenegdisunulmus olmaklabirlikte, bu hizmet askerisistemden yeterince ayrilmis degildi.
Ordu bu sivil kurumlarin denetiminde s6z sahibi olup, dizenli olarak bu kurumlara yonelik
kontrollerde bulunmakta, izinsiz olarak gorev basinda olunmadigi durumlarda tedbir almakta,
nakil emri vermekte, gorevlendirme yapmakta ve askeri dizenlemeleri tatbik etmekteydi.
Ayrica, alternatif hizmette bulunanlarin da Uniforma giymesi gerekmekteydi. Bundan baska,
alternatif hizmetin askerlik hizmetinden ¢ok daha uzun streli olmasi (24 ay yerine 42 ay) ister

istemez caydirici ve hatta cezalandirici bir etki yaratmaktaydi.*

42 Léffelmann/Avusturya, Basvuru no. 42967/98, 12 Mart 2009; Gutl/Avusturya, Bagvuru no. 49686/99, 12 Mart 2009; Lang/
Avusturya, Bagvuru no. 28648/03, 19 Mart 2009.

43 Yukaridaki dn. 41, paragraf 97.

44 Bukharatyan/Ermenistan, Basvuru no. 37819/03, 10 Ocak 2012; Tsaturyan/Ermenistan, Basvuru no. 37821/03, 10 Ocak 2012;
Ercep/Tiirkiye, Bagvuru no. 43965/04, 22 Kasim 2011; Feti Demirtas/Tirkiye, Basvuru no. 5260/07, 17 Ocak 2012; Buldu ve
Digerleri/Tiirkiye, Bagvuru no. 14017/08, 3 Haziran 2014.

45  Adyan ve Digerleri/Ermenistan, Basvuru no. 75604/11 ve 21759/15, 12 Ekim 2017, paragraf 67-68.

46 A.g.k., paragraf 69-72.
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Tiirkiye'nin Uluslararasi insan Haklan Yiikiimliiliikleri

Turkiye hem Birlesmis Milletler, hem de Avrupa Konseyi insan haklari koruma mekanizmalari
kapsamindaki temel uluslararasi insan haklari sdzlesmelerini onaylamis bulunmaktadir. BM'nin
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesmesi'ne (MSHS)¥ ve AK'nin Avrupa Insan
Haklari Sozlesmesi'ne (AIHS)® taraf olan Tiirkiye, askerlik hizmetine karsi vicdani reddin
korunmasi bakimindan etki doguran esasli insan haklari ytkimlalikleri altindadir. Turkiye
ayrica MSHS'nin Birinci ihtiyari Protokolii'nii de onaylamistir.*’ Buna gére Tiirkiye, Sézlesme’'de
belirtilen haklarindan birinin ihlal edildigi iddiasinda bulunan ve bittn i¢c hukuk yollarini
tuketmis olan bireylerin inceleme yapmasi icin Komiteye yazili sikayette bulunmasi lzerine
IHK'nin Sézlesme'ye yonelik bir ihlal bulunup bulunmadigi kararina varma yetkisini kabul
etmektedir.® Birinci ihtiyari Protokole taraf olan devletler, bir ihlal tespit edilmesi halinde
etkili ve uygulanabilir bir telafi yolu sunmayi taahhit etmektedir ve Komite de taraf Devletten,
Komite Goruslerinin uygulanmasi amaciyla alinan tedbirler hakkinda 180 giin icerisinde bilgi
sunmasini talep eder.®! Taraf Devletten ayrica, bu GorUsleri yayinlamasi ve bunlari taraf Devletin
resmi diline tercime ettirerek genis bir sekilde dagitmasi talep edilmektedir.

Turkiye'de askerlik hizmetinin vicdani reddi, birden fazla sayida uluslararasi insan haklari
uygunluk denetim mekanizmasi kapsaminda degerlendirmeye konu edilmistir.

BM insan Haklari Komitesi

2012 yilinda Insan Haklari Komitesi, Tiirkiye'nin ilk raporunun degerlendirilmesi ile baglantili
olarak ele alinacak konular listesi kapsaminda Tirk Hikidmeti'nden askerlik hizmetine karsi
vicdani reddi tanimama gerekgelerinin yani sira, vicdani ret ile ilgili mevzuat ve uygulamanin
Sozlesme'ye uygun hale getirilmesi amaciyla atilan adimlar hakkinda da bilgi sunmasini
istemistir.>

47 Turkiye MSHS'yi 2003 yilinda onaylamistir.

48 Tiirkiye AIHS'yi 1953 yilinda onaylamistir.

49 Tirkiye MSHS'nin Birinci Ihtiyari Protokolii'nii 2006 yilinda onaylamistir.

50  Birinci ihtiyari Protokol'iin 2. maddesi. Protokol 16 Aralik 1966 tarihli ve 2200A(XXI) sayili Genel Kurul karariyla kabul edilmis
ve imzaya, onaya ve katilima agilmis olup, 9. madde uyarinca 23 Mart 1976 tarihinde ylrirlige girmistir.

51 Birinci Ihtiyari Protokol’lin 2. maddesi.

52 104. oturum, New York, 12-30 Mart 2012, CCPR/C/TUR/1)CCPR/C/TUR/Q/1.
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IHK ayrica, yetkilimakamlardan askerlik hizmetinde bulunmayi reddettigi iin hiikiim giymis olan
kisilerin isim ve durumlarini belirten bilgileri de sunmasini istemistir. Bu baglamda su bilgiler
talep edilmistir: (a) kisilere yoneltilen suclamalar; (b) mahkimiyet kararlarini veren mahkemeler;
(c) verilen cezalar; (d) halihazirda cezasini cekmekte olan kisilerin isimleri; (e) bir kisinin askerlik
hizmetini yerine getirmeyi reddettigi icin birden fazla kez mahkim edilip edilemeyecedi; sayet
edilebiliyorsa (f) askerlik hizmetini yerine getirmeyi reddettigi icin birden fazla kez mahkim
edilmis olan kisilerin isimleri; (g) cezasini cekmekte olan kisilere nasil muamele edildigi; ve (h)

cezalar ¢ekildikten sonra kisilerin medeni haklarinin hukuken ve fiilen taninmasi.

2012 yilinda IHK, ceza kovusturmasina ve hapis cezasina carptirilmis olan basvurucularin
zorunlu askerlik hizmetine alternatif sunulmamasinin MSHS'nin 18(1). maddesi kapsamindaki
haklarini ihlal ettigini 6ne strdiglu Atasoy ve Sarkut/Turkiye basvurusu hakkindaki gorislerini
aciklamigtir.®

Tarkiyeli yetkililer bagvurucularin tim i¢ hukuk yollarini tiketmemis oldugunu ve dolayisiyla
basvurunun kabul edilemez olarak degerlendirilmesi gerektigini 6ne stirmustir. Ancak Komite,
basvurucularin dile getirdigi Uzere davalarinin Tlrkiye'deki yargi sisteminde daha ileri bir
seviyeye tasinamayacagina iliskin goruslerinin bu basvurunun kabul edilebilir bulunmasi igin
yeterli olduguna kanaat getirmistir.

Basvurucular zorunlu hizmetten muaf tutulmayi talep etmemis, onun yerine sivil bir alternatif
hizmetin éngoriilmemesinden yakinmistir. IHK, basvurucularin zorunlu askerlik hizmetinde
bulunmayi reddetmesinin samimi bir sekilde sahip olduklari ve nitekim (Hikimet tarafindan)
itiraz konusu edilmemis olan dini inanglarindan kaynaklandigini kaydetmistir.>* Dahasi, askerlik
hizmetinin reddine yonelik kovusturma ve cezalar basvurucularin 18(1). madde kapsamindaki
vicdan ézgiirligiine yonelik bir ihlal olusturmustur.® IHK nin goriisiine gére “din veya vicdanlari
silah kullanimini men eden kisilere, zorunlu askerlik hizmetine alinmayi reddettikleri icin baski
uygulanmasi 18. maddenin 1. fikrasi ile bagdasmamaktadir” ve bu nedenle MSHS'nin 18(1).
maddesinin Turkiye tarafindan ihlali s6z konusudur.®

Dolayisiyla, Turkiye basvuruculara etkili bir telafi yolu sunma yukimliligu altindadir ve bu yol,
basvurucularin adli sicil kayitlarinin temizlenerek kendilerine tazminat verilmesini icermektedir.’
Turkiye'nin gelecekte Sozlesme kapsaminda benzer bir ihlali onleme yukimliligd de

bulundugunu da dnemle vurgulamak gerekir.

53 Atasoy ve Sarkut/Turkiye (CCPR/C/104/D/1853-1854/2008, 19 Haziran 2012).
54 A.g.k., paragraf 10.5.

55  Agk

56  A.g.k., paragraf 10.5ve 11.

57  A.g.k., paragraf 12.
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BM Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu

2003 yilinda BM Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu, vicdani retgilerin ikinci bir mahkimiyet
kararinin ardindan tutuklanmasini, bu islemin kisinin hayati boyunca ceza kovusturmalarina
ugrama korkusuyla vicdani kanaatlerini ve inanclarini zorla degistirmeye yoneltecek olmasi ve
dolayisiyla ¢ifte yargilanmama veya ne bis in idem prensibiyle bagdasmaz sekilde MSHS'nin
14(7). maddesine aykiri olmasi sebebiyle, keyfi olarak nitelemistir.>

BM KTCG Turkiye'deki iki vicdani retcinin durumu hakkinda iki gorts yayinlamistir: Osman
Murat Ulke ve Halil Savda.

Calisma Grubu, Ulke'nin miiracaatina iliskin incelemenin ardindan kendisinin tekrar tekrar
tutuklanmasini keyfi olarak nitelendirmis ve hukukun UstinlGgu ilkesinin gecgerli kilindig
llkelerde adil yargilanma hakkinin en temel glivencelerinden biri olarak taninan non bis in

idem ilkesine aykiri bulmustur.>

lkinci goris ise, acemi egitiminin ardindan askeri birlige geri dénmeyen bir vicdani retci
olan Halil Savda ile iligkilidir. KTCG, 25 Ocak 2007 tarihinden beri emre itaatsizlik sucundan
dolayi 12 Nisan 2007'de Askeri Mahkeme tarafindan alti ay hapis cezasina carptirilan ve Askeri
Yargitay tarafindan da onaylanan Savda hakkindaki ikinci mahkimiyet kararinin adil yargilanma
hakkini ihlal ettigini saptamistir. Ancak Calisma Grubu’'na sunulan belgelere bakildiginda,
Savda hakkindaki bu cezanin halihazirda kismen veya tamamen infaz edilip edilmedigi
anlasilmamaktadir; bu kararin infaz edilmis olmasi halinde, Savda’nin keyfi sekilde hirriyetinden

yoksun birakildigi sonucuna varilacaktir.

O esnada Savda tahliye edilmis bulunmasina ve Calisma Yontemleri belgesinin 17(a)
paragrafinda, kisi, hakkindaki dosyanin Calisma Grubu'na iletilmesinin ardindan saliverilirse,
KTCG'nin her bir dosyaya iliskin olarak goris bildirme hakki sakli kalmak kaydiyla, dosyanin
rafa kaldinlacagi 6ngoérilmis olmasina ragmen Calisma Grubu Savda dosyasina iligkin goris
aciklamigtir. KTCG g6rls agiklama tercihini su degerlendirmeye dayandirmistir: “Savda’nin
yeniden vyakalanip tutuklanarak hapse atilmasi ve orduda goérev yapmadidi igin Turk
vatandaslarinin askerlik yGkamlaliginun, sayet varsa, ortadan kalktigi yas haddine dek yillarin
cezaevinde gecirme ihtimali ¢ok ylksektir.”®® Ayrica, bu dosyanin Savda’nin bireysel akibetinin
Otesinde 6nem tasiyor oldugu belirtilmistir.

58  Birlesmis Milletler Keyfi Tutuklamalar Calisma Grubu, Géris No. 36/1999 (Turkiye). Ayrica bkz. Géris No. 16/2008 (Turkiye).
59  A.g.k., Goéris No. 36/1999.
60  Yukardaki dn. 58, Goriis No. 16/2008.
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KTCG, Savda'nin hiirriyetinden yoksun birakilmasini, sirasiyla insan Haklari Evrensel
Beyannamesi (IHEB) ile MSHS'nin 9. ve 18. maddelerine aykiri bulmustur. Bundan baska,
Hiikimet'ten, Savda’nin durumunun telafisi icin gerekli adimlari atmasini ve durumu IHEB ve

MSHS'de ifadesini bulan standart ve prensiplere uygun hale getirilmesini talep etmistir.®’

BM Evrensel Periyodik inceleme

Tirkiye'ye yonelik Evrensel Periyodik inceleme baglaminda bir dizi devlet, Tiirkiye'ye tavsiyelerde
bulunmustur. En yakin tarihli olarak, Gglincl tur incelemesinde Hirvatistan, Turkiye'nin vicdani
retcilere sivil hizmet imkani getirmeyi ve vicdani ret hakkini, ceza gerektiren bir fiil sayan mevcut
mevzuatl gdzden gecirmesi yoniinde tavsiyede bulunmustur.¢? ikinci tur inceleme kapsaminda
ise Slovenya, Turkiye'ye vicdani ret hakkini tanimasi ve askerlik hizmetine alternatif olarak sivil
hizmet imkani sunmasi yoninde, Almanya ise Tlrkiye'nin askerlik hizmetine alternatif sivil
hizmetin cezalandirici veya ayrimci etkiler dogurmamasini temin ederek vicdani ret hakkini
taniyan ve glvence altina alan yasalar cikartmasi yoninde tavsiyelerde bulunmustur.®® Son
olarak, Hirvatistan, Turkiye'nin, vicdani ret hakkini taniyan ve dizenleyen yasalar ¢ikartmasi
ve askerlik hizmetine alternatif sivil hizmetin cezalandirici veya ayrimci etkiler dogurmamasini

saglamasi yoninde tavsiyelerde bulunmustur.®

Turkiye'nin bu tavsiyelere yaniti hep aynidir. Her bir tavsiye kayda gecirilmekte, ancak hicbir
zaman dikkate alinmamaktadir. Bu durum Turkiye'nin vicdani ret hakkinin taninmasi konusunda

sergiledigi direncin de gdstergesidir.

61  Agk

62 Turkiye 3 Tur EPi.(201 7-2021), https://upr-info-database.uwazi.io/en/
63 Turkiye 2. Tur EPI (2011-2016).

64 Tirkiye 2. Tur EPI (2006-2010).
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Avrupa Konseyi - AIHM kararlari ve Bakanlar Komitesi &niindeki

islemler

AIHM, bir dizi davada, vicdani ret konusunda yapilan basvurulara iliskin olarak bircok hakkin
ihlal edildigini tespit etmistir. Bunlar arasinda Ulke/Tiirkiye (2006), Buldu ve Digerleri/Tiirkiye
(2014), Enver Aydemir/Tirkiye (2016), Ergcep/Tirkiye (2012), Feti Demirtas/Tirkiye (2012), Savda/
Turkiye (2012), Tarhan/Tdrkiye (2012) davalari sayilabilir.¢®

Uye Devletler AIHM'nin, AiHS'ye yonelik ihlal tespitinde bulunan nihai kararlarina uymayi
taahhit etmistir. Bakanlar Komitesi AIHM kararlarinin icrasini izler/denetler. Bu kararlar nihailik
kazandiginda, devletler mimkin olan en kisa slrede, planlanan ve/veya bir “eylem plani” ile
alinan tedbirlere iligskin olarak BK'ne bilgi verir. Tim tedbirler alindiktan sonra bir “eylem raporu”
sunulur. Bakanlar Komitesi ictiiziigii uyarinca, bu izleme/denetim siireci sirasinda STK'lar ve
insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesinden sorumlu Ulusal Kurumlar yazili bildirimde
bulunabilmektedir.’ Eylem planlarinin kabul edilerek uygulanmasina iligkin izleme/denetim icin
iki usul ongorilmektedir. Cogu davada standart izleme usult kullanilir. Acil bireysel tedbirler
alinmasini gerektiren ya da dnemli yapisal sorunlara isaret eden ve devletler arasi davalarda BK
nitelikli izleme usulliine bagvurur. Davalar gerekli tedbirler alinana dek izleme altinda tutulmaya
devam eder. Kararlar etkili bir sekilde uygulamaya gecirildiginde, izleme/denetim slreci nihai
bir kararla sona erdirilir.

BK, Ulke grubu davalar da nitelikli izleme gerektiren davalar olarak siniflandirmistir. Nitelikli
izleme prosedirine acil bireysel tedbirler gerektiren, emsal kararlar ya da yapisal ve karmasik
sorunlara isaret eden kararlar iceren davalarda bagvurulmaktadir. Bu usul sayesinde BK'nin,
kararlarin icrasi stirecini yakindan takip etmesi mimkin olmaktadir.

Ulke grubu davalari iskence, insanlik disi ve asagilayici muamele yasagini iceren 3. maddeye,
dislnce, vicdan ve din 6zglrligini iceren 9. maddeye ve adil yargilama hakkini koruma altina
alan 6. maddeye yonelik ihlallere iligkindir.®® BK tarafindan nitelikli izleme kapsaminda izlenen
Ulke grubunda toplam yedi dava yer almaktadir.#’ ilk dava olan Ulke/Tiirkiye davasinda verilen
karar 24 Nisan 2006 tarihinde kesinlesmistir.

65  Ergep/Tirkiye, Bagvuru No. 5260/07, 22 Subat 2012; Feti Demirtas/Trkiye, Basvuru No. 5260/07, 17 Ocak 2012; Mehmet
Tarhan/Tirkiye, Basvuru No. 9078/06, 12 Temmuz 2012; Buldu ve Digerleri/Tirkiye, Basvuru no. 14017/08, 3 Haziran 2014,
Enver Aydemir/Tiirkiye, Basvuru no. 26012/11, 7 Haziran 2016; Halil Savda/Tiirkiye, Bagvuru No. 42730/05, 12 Haziran 2012;
Osman Murat Ulke/Ttirkiye, Basvuru No. 39437/98, 24 Nisan 2006.

66 AIHS 46. madde.

67  Bakanlar Komitesi, Bakanlar Komitesi tarafindan 10 Mayis 2006 tarihinde 964. Delegeler Komisyonu toplantisinda kabul
edilen ve 18 Ocak 2017 tarihinde 1275. Delegeler Komisyonu toplantisinda degistirilen Bakanlar Komitesi ¢ Tiizigi.

68  Yukaridaki dn. 65, Ulke/Turkiye.

69 Ulke/Tiirkiye (2006), Ercep/Tiirkiye (2012), Feti Demirtas/Tiirkiye (2012), Savda/Tiirkiye (2012), Tarhan/Tiirkiye (2012), Buldu
ve Digerleri/Tiirkiye (2014), Enver Aydemir/Turkiye (2016),
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AIHM Ulke grubu davalarda dort kilit tespitte bulunmaktadir:

1. Vicdan veya dine dayali sebeplerle Uniforma giymeyi ve/veya askerlik hizmetinde
bulunmayr reddeden kisilere yonelik yeterli yasal mevzuat bulunmamasi ve
devaminda, yurGtilen bitmez tikenmez kovusturma ve mahkdmiyetler serisi askerlik
hizmetinin ifasini saglama amaci bakimindan orantisizdir. Kisinin entelektiel kimliginin
bastirilmasi, direnis ve iradesinin kirilmasi ve kacak bir yasam sirmek zorunda
birakilmasini amaglayan kovusturma ve mahkimiyetler, neredeyse, demokratik bir
toplumdaki ceza rejimi ile bagdasmayan “sivil 6lim” teskil etmektedir (Ulke). Bu
islemler hep birlikte ele alindiginda 3. madde anlaminda insanlik disi ve asagilayici
muamele olusturmaktadir (Ulke, Savda, Feti Demirtas, Buldu ve Digerleri, Enver

Aydemir ve Tarhan).

2. Turkiye'de vicdani retcilerin vicdani retgi statlstine hak kazanip kazanmadiklarini
tespit ettirebilecekleri etkili ve erisilebilir bir mekanizma bulunmamasi Sézlesme’nin
9. maddesine aykiridir (Ergep, Savda, Feti Demirtas, Buldu ve Digerlerive Tarhan).

3. Turkiye'deki zorunlu askerlik sistemi, vatandaslara, vicdani retgiler acisindan ciddi
sonuclar dogurabilecek bir ylkimlulik dayatmaktadir: Vicdani gerekgelerle herhangi
bir muafiyete imkan tanimamakta ve agir cezai yaptirmlara yol agmaktadir. Yani soz
konusu mudahale, sadece basvurucu hakkinda verilen cok sayidaki mahkimiyet
kararindan degil, alternatif hizmet dngorilmemis olmasindan da kaynaklanmaktadir
(Ercep, Feti Demirtag ve Tarhan).

4. Sivil vicdani retgilerin askeri mahkemelerde yargilanarak hikiim giymesi S6zlesme'nin
6(1). maddesine aykirilik olusturmaktadir (Ercep, Savda, Buldu ve Digerleri ve Feti
Demirtas).
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Vicdani Ret Konusunda Ulusal Politika

Turkiye'nin askerlik hizmetine karsi vicdani ret konusundaki politikasi distince, vicdan ve din
6zgurligu kapsaminda korunan bir hak olarak vicdani ret kavramina sert bir sekilde karsi ¢ikilmasi
biciminde sekillenmektedir. Yillar icerisinde bu politikada meydana gelen degisiklikler, sirasiyla,
AIHM ve [HK olmak (izere uluslararasi insan haklari mekanizmalarinin tespitleri sonucunda
vicdani retgilere yonelik cezalarin niteligindeki degisikliklerden ibaret olmustur. Bunun tek
istisnasi, 2011-2012 yillarinda yeni anayasa hazirlanirken vicdani ret konusunda kazanilan kisa
sureli bir devinim sayesinde, verdikleri kararlarin gerekgelerinde vicdani ret hakkina deginen
iki askeri mahkeme karari olmustur. Ne var ki bu istisna hayli sinirli olup, asagida da ortaya
konulacagi tzere kalici bir etki yaratmamustir.

Turkiye'de vicdani ret hareketi 1990'larda goérinurlik kazanmistir”® Konu, ulusal capta bir
kamuoyu tartismasina konu olmamis, blylk oranda ulusal ve uluslararasi mahkemelerdeki
davalar, vicdani retcilerin ve Vicdani Ret Dernegi'nin (VR-DER) agiklamalari ve birkag
milletvekilinin mecliste sundugu soru énergeleri ve yasa teklifleri ile sinirli kalmistir.”!

2011 yilinda dénemin Adalet Bakani, Milli Savunma Bakanligi'nin vicdani ret konusunda bir
calisma hazirladigini ve ¢ok kisa bir sure igerisinde Bakanlar Kurulunda goristlecegini dile
getirmistir.”? Ancak bu gérismeler herhangi bir yasa degisikligine yol agmamistir.

Yeni Anayasa hazirligi sirasinda vicdani ret savunuculari yeni Anayasa'ya vicdani ret hakkini
glivence altina alan bir hikim konulmasi icin calismiglardir. Turkiye'de faaliyet gosteren bir
savunuculuk grubu olan VicdaniRet Platformu, 9 Nisan 2012'de Anayasa Uzlasma Komisyonu'nda
taleplerini dile getirmistir. Zorunlu askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin yeni Anayasa
kapsaminda korunmasini istemiglerdir. Bireysel dini, siyasi ve felsefi kanaatlere dayanan vicdani
ret hakkinin taninmasini savunurken AIHM davalarina atifta bulunmuslardir. Platform ayrica
alternatif hizmet bicimlerinin getirilmesini, boylelikle bireylerin askerlik hizmetini yaparken silah
tutmayi reddetmesine veya timduyle sivil nitelikte bir alternatif hizmette bulunmasina olanak
saglanmasini talep etmistir.

70  Usterci, C. ve Yorulmaz, U., “Tiirkiye'de Vicdani Red”, Cinar O.H. ve Usterci, C. (der.), Carklardaki Kum: Vicdani Red,
ileti§im, 2008.

71 Butartismalara iliskin bir anlati icin bkz. Ogiing, P, Asker Dogmayanlar, Hrant Dink Vakfi, 2013.

72 "Vicdani Ret Geliyor”, Habertlrk, 14 Kasim 2011.
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Bunun ardindan iki muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve Baris ve Demokrasi Partisi
(BDP), Turkiye'nin uluslararasi insan haklari taahhttlerine uyulmasi icin vicdani ret hakkmnin

taninmasi gerektigini dile getiren beyanlarda bulunmuslardir.”

Ote yandan, Diyanet Isleri Baskanligi ise Islam’da vicdani ret hakkinin bulunmadigini, herkesin,
ibadetlerinin yani sira ailesine ve devletine karsi -vergi ve askerlik hizmeti de dahil olmak Gzere-

yUkimlU oldugunu 6ne stirmustdr.”*

2015 yilinda Halklarin Demokratik Partisi (HDP) mensubu iki milletvekili, askerlik hizmetine kars
vicdani ret konusunda uluslararasi insan haklari standartlarina uyulmasi icin Askerlik Kanunu,
Askeri Ceza Kanunu ve Ceza Kanunu'nda degisiklikler yapilmasini teklif etmislerdir.”®> Bu yasa

teklifi basariya ulagsmamistir.

2017 yilinda yapilan anayasa degisikligi sonucunda, Askeri Yargitay ve Askeri Yiiksek
idare Mahkemesi de dahil olmak iizere askeri mahkemeler kaldiriimistir.”¢ Bu degisiklik,
BK'ne sunulan Hiikiimet gériisiinde, Ulke grubu davalarda verilen kararlarin icrasi
bakimindan yerine getirilmesi gereken kriterlerden birini karsilayan bir gelisme olarak
ortaya konulmustur.

Hiikiimet tarafindan BM ve AK BK'ne sunulan yanitlara dayali olarak

Tiirkiye’nin vicdani ret politikasi

Turkiye'nin, uluslararasi insan haklari uygunluk denetim mekanizmalarina sundugu yanitlar
vicdani ret konusunda, hukuki ifadelerle dile getirilen ve katiligini stirdtren yaklasima bir miktar
istk tutmaktadir.

Ulke/Tiirkiye davasinda Hiikiimet, AIHS'nin 9. maddesi ve MSHS'nin 18. maddesi kapsaminda
korunmakta olan din veya inan¢ ozgurliginin bagh basina bir vicdani ret hakki saglamamasi
sebebiyle vicdani retciler acisindan gecerli olmadigini savunmustur.”” Atasoy ve Sarkut
basvurusunda ise Hikimet, Viyana Antlagsmalar Hukuku Sézlesmesi‘'nin 31. maddesi uyarinca
bir antlasmanin alelade anlamina uygun sekilde, iyi niyet cercevesinde yorumlanmasi
gerektigini ve 18. maddenin alelade anlaminin askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki saglar

sekilde yorumlanamayacagini 6ne strmdustdr. Yetkili makamlar ayrica, “Sozlesme'nin hazirlik

73 Karabagli, H., "Vicdani retgiler yeni anayasada hak istedi”, T24, 9 Nisan 2012.

74 Mumcu, O., “Diyanet’in Vicdani Ret Fetvasi”, T24, 19 Nisan 2012.

75  "HDP’den Vicdani Ret icin Yasa Teklifi”, Habertlrk, 8 Agustos 2015.

76 "Kaldirilan Askeri Mahkemelerin Dosyalarina Bakacak Mahkemeler Belirlendi”, www.istanbulbarosu.org.tr, 5 Haziran 2017.
77 Yukaridaki dn. 65, Ulke/Turkiye, paragraf 50. Yukaridaki dn. 53, Atasoy ve Sarkut.
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calismalarina (travaux préparatoires) bakildiginda, Sézlesme'yi hazirlayanlarin mustakil ve
mutlak bir vicdani ret hakki yaratmak gibi bir niyetlerinin asla bulunmadiginin anlasildigini”
iddia etmislerdir.’8 Tiirkiye, MSHS 18 ve AIHS 9. maddelerin, sirasiyla MSHS'nin 8. maddesi 3(c)(ii)
fikrasi ile AIHS'nin 4. maddesi ile birlikte okundugunda hicbir muglakhiga yer birakmadigini, zira
yukarida anilan hikimlerde vicdani ret hakkinin tanindigi tlkelere agik¢a atif yapiliyor oldugunu
dile getirmistir. Turkiye bilhassa Atasoy ve Sarkut basvurusunda bdyle bir yoruma karsi ¢ikarak,
sayet Sozlesme'yi kaleme alanlarin niyeti, zorunlu askerlik hizmetini vicdani ret hakkina aykiri
ilan etmek olsaydi, bu aykiriligi bazi Devletlerde zorunlu ¢alistirmanin istisnasi olarak taniyan bir
baska hikim 6ngorilmesinin ardinda yatan mantigin hakli olarak sorgulanmasi gerekecegini
soylemistir. Turkiye'ye gore 18. madde, vicdani ret hakkina dair bir tanima icermedigi igin, bu

madde 8. madde ile tutarlilik arz etmektedir.

Ayrica, ayni basvuruya verilen cevapta Tirkiye, askerlik hizmetine karsi vicdani reddin
bir disavurum bicimi teskil ettigini ve bu olayda basvurucularin inanclarini acgiklamasinin
kisitlanmis oldugu varsayilsa dahi, basvurucularin yalnizca askerlik kurallarina itaatsizlikte
israr etmeleri sebebiyle ceza aldiklarina dikkat ¢cekilmesi gerektigini savunmustur. Turkiye bu
noktada MSHS'nin 18(3). maddesine dayanarak, demokratik bir toplumda kamu glvenligi ve
dlzeninin korunmasi icin bazi kisitlamalar getirilmesinin gerekli olabilecegini ve vicdani ret
hakkinin, askerlik hizmetinden muafiyetin kamu guvenligini ve dizenini bozmayacak sekilde

sinirlandirilabilecegini dne stirmdstir.

Turkiye ayrica, Anayasa’nin 72. maddesinde askerlik hizmeti zorunlu kilindigi ve 10. madde
uyarinca herkes kanun 6ninde esit oldugu icin devletin “bu esitligin yasama geg¢mesini
saglamakla yukimlit” oldugunu da savunmustur. Yetkili makamlar bundan baska, ulusal hukuka
dayanarak “askerlik yapma yukimliligindn Turk uyruguna mensup tim erkekler agisindan
gecerli oldugunu ve vicdani gerekgelerle herhangi bir istisnaya misaade edilmedigini” ileri

stirmustdr.””

Hiikiimet, 2006 yilinda AIHM'nin verdigi Ulke kararinin ardindan, askerlik hizmetine karsi vicdani
ret davalarinda verilen kararlarin icrasinin denetlenmesi konusunda 2010, 2012, 2015, 2018 ve
2020 yillarinda BK ile temasa ge¢mistir. 2006'dan bu yana Turkiye'den yapilan birgok vicdani ret
basvurusu Sozlesme’deki cesitli haklarin ihlaline yonelik kararlarla sonuglanmis bulunmaktadir.
Bunlar Ulke grubu davalari olarak bir araya getirilerek nitelikli izleme prosediiriine tabi
kilinmustir. Turkiye, tazminatlarin 6denmesi ve basvurucularin, askerlige elverigsiz olduklarina

iliskin saglik raporlari sonucunda askerlikten iligkilerinin kesilmesi seklindeki bireysel tedbirlere

78  Yukaridaki dn. 53, Atasoy ve Sarkut.
79 Yukarnidaki dn. 65, Ulke/Turkiye, paragraf 51.
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odaklanmaktadir.® 2018 yilinda ise Hukimet, BK'ye, “bedelli askerlik” segeneginin, uygun
sartlara sahip kisilerin belirli bir bedel édemek suretiyle askerlik yikimluliginden muaf
kilinabildigi bir alternatif olusturdugunu bildirmistir.®’

2012 yilindan itibaren Hikidmet glindeminde vicdani ret konusuna degil, genel olarak askerlik
hizmetinin suresinin kisaltilmasi ve bedelli kisa askerlik olanagi getirilmesine odaklaniimistir.
2019 yilinda askerlik hizmetini alti aya indiren ve bir aylik bedelli kisa askerlik hizmeti dngoren

yeni bir Askeralma Kanunu ¢ikartiimigtir.82

Halihazirda vicdani retgilerin miracaat edebilecegi herhangi bir mekanizma bulunmamaktadir.
Vicdani retgiler, vicdani retci olmalari  sebebiyle askerlik yukimlultklerini  yerine
getiremeyeceklerini dile getiren bir dilekge sunduklarinda, kendilerine mevcut mevzuatta

askerlik hizmetinden muafiyet olanaginin bulunmadigi belirten bir yazi génderilmektedir.

Milli Savunma Bakanlgi'na 2016-2020 yillarinda vicdani ret sebebiyle muafiyet talep eden
kisilerin sayisi hakkinda bilgi talebiyle bir basvuruda bulunulmustur. Bakanlik'tan gelen
cevapta “Muracaatinizda belirtmis oldugunuz talebinizin yerine getirilmesine yasal imkan
bulunmamaktadir,” denilmistir.® Ote yandan Milli Savunma Bakani Hulusi Akar 2019 yilinda su
ifadeleri kullanmistir: “Vicdani ret kapsaminda 82 milyonluk tlkemizde 2017'de 28 kisi, 2018'de
23 kisi, 2019 yilinda ise bugline kadar da 18 kisi muracaatta bulunmustur.”8 Bunun yani sira, Turk
yasalarinda vicdani retle ilgili hikiim bulunmadigini ve bu yonde bir calisma da yuritilmedigi

eklemistir.

2017 yihinda M.C.% ve 2016 yilinda R.B.'nin® de aralarinda yer aldigi vicdani retgiler tarafindan
Vicdani Red Dernegi'ne aktarilan bilgiye gore, Milli Savunma Bakanligi'na basvurduklarina
kendilerine askerlik hizmetinden muafiyetimkaninin bulunmadigini belirten bir yazi sunulmustur.
Bir baska vicdani retci O.K. da 15 Aralik 2013'te Askerlik Subesine vicdani reddini bildirmistir.
Herhangi bir yanit gelmeyince, 2016 yilinda Milli Savunma Bakanligi'na miracaat etmis, ayni yil
icerisinde miiracaati reddedilmistir. O.K. bu karara karsi idari mahkemede itirazda bulunmussa
da, itirazi reddedilmistir.?’

80  Yetkili makamlarin Ulke/Tiirkiye (Bagvuru No. 39437/98) davasiyla ilgili dilekgesi (01/07/2015), DH-DD(2015)735, 9 Tem-
muz 2015; Yetkili makamlarin ULKE GRUBU/Tiirkiye (Basvuru No. 39437/98) davasiyla ilgili dilekgesi (24/09/2018), DH-
DD(2018)938, 28 Eylil 2018.

81 Yetkili makamlarin ULKE GRUBU/Tiirkiye (Basvuru No. 39437/98) davasiyla ilgili dilekgesi (24/09/2018), DH-DD(2018)938, 28
Eylil 2018.

82 7179 sayili Askeralma Kanunu, 25 Haziran 2019, 30813 sayili ve 26 Haziran 2019 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

83 Yazar Mine Yildinm tarafindan 26 Mart 2021 tarihinde 2101413343 talep numarasiyla iletilen bilgi edinme talebi ve 30 Mart
2021 tarihinde gelen cevap yazisi.

84  "Akar: Vicdani Retle ilgili Calismamiz Yok”, Bianet, 21 Kasim 2019.

85  M.C. 22 Haziran 2017 tarihinde Milli Savunma Bakanligi'na miracaatta bulunmustur. 5 Temmuz 2017 tarihli ve 41427893-
1130-2626-17/ASAL Is1.D.STS Isl.S. 23463 sayili bir yazi ile kendisine, 111 sayili Askerlik Kanunu uyarinca askerlik hizmetin-
den muaf olmadigr bildirilmistir.

86  R.B.'ye Askeralma Genel Midurligu tarafindan génderilen 29 Kasim 2016 tarihli ve 46987865-1040-2/16/ASAL Gn.Md.
Er.isl.Ozl.isl Ks.36571 sayili yazi.

87  Ankara 12. idare Mahkemesi, 2017/1101E.
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2020 yilinda Milli Savunma Bakanligi Askeralma Genel Muadurltgl, Yazici dosyasi ile
baglantili olarak bir yazi gondermistir. Bu yazida, vicdani ret bagvurularinin isleme konulacagi
usul anlatiimaktadir. Askerlik subesine yapilan basvuru Askeralma Genel Muidurligine
gonderilmeyecek, onun yerine askerlik subeleri mevzuat dogrultusunda menfi bir cevap
kaleme alacaktir. Vicdani retcinin miracaati ve askerlik subesinin yazisi “yUkimli”nin nifusa
kayith oldugu askerlik subesine gonderilecektir. Askerlik subelerinden, vicdani ret bagvurularina
iliskin olarak Mart, Haziran, Eylul ve Aralik aylarinda Milli Savunma Bakanligi'na bilgi sunmalari
istenmektedir.® Ayni belgede, ayni vicdani retciler tarafindan yapilan mikerrer miracaatlar
hakkinda Milli Savunma Bakanligi'na bilgi verilmesine gerek bulunmadigr belirtiimektedir.

Vicdani Ret Dernegi'ne yonelik olarak yiritilen islemler de ulusal politika hakkinda gdsterge
olusturmaktadir. 2013 yilinda kurulmus olan VR-DER, Tirkiye'de askerlik hizmetine karsi vicdani
ret hakkinin anayasal olarak taninmasi icin savunuculuk faaliyetleri ylritmektedir. Dernek,
kurulusundan bu yana, vicdani ret hakkinda Turkiye ¢apinda farkindalik uyandirmak amaciyla

bu konuda calistaylar, atdlyeler ve cesitli etkinlikler diizenlemektedir.

Cogu mahkdmiyet karariyla sonuclanmamakla birlikte, VR-DER'in kurulusundan beri, dernegin
resmi internet sitesinde yayinlanan haberlerden ve basin aciklamalarindan ve dernek tarafindan
dizenlenen eylemlerden otlrl yonetim kurulu tyelerine ve dernek Uyelerine karsi sorusturma
ve ceza davalar agilmaktadir. Bu tlr islemler VR-DER Uyeleri Uzerinde baski yaratmakta ve
vicdani retciler Gzerinde caydirici bir etki dogurmaktadir.

2016 yilinda VR-DER tarafindan 15 Mayis Diinya Vicdani Retciler Ginuyle baglantili olarak
Diyarbakir'da yapilan bir basin agiklamasinin ardindan, Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig
tarafindan, aralarinda dernegin esbaskani Merve Arkun ve dernek avukati Davut Erkan’in da yer
aldigi 4 kisi hakkinda bir sorusturma baslatiimistir.®” Bu sorusturma sonucunda “kovusturmaya
yer olmadigi” kararina varilmistin.®® 2019'da VR-DER'in internet sitesinde ve sosyal medya
hesaplarinda yayinlanan bazi gonderilere dayanilarak, dernegin kurucu tyelerinden biri olan
Furkan Celik hakkinda Tirk Ceza Kanunu'nun 318. maddesi kapsaminda “halki askerlikten
sogutmak” suclamasiyla dava agilmistir”" Celik 6 Subat 2020'de yapilan ilk durusmada beraat

etmistir.”

2020 yilinda yine VR-DER'in internet sitesinde ve sosyal medya hesaplarinda yayinlanan birtakim
goénderilere dayanilarak istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan bir sorusturma
baslatilmistir. internet sitesindeki haberleri paylasan dernek tiyesi Abdiilmelik Yalgin, Tiirk Ceza
Kanunu'nun 301. maddesi kapsaminda “devletin askeri teskilatini asagilama” suglamasiyla

88  Milli Savunma Bakanligi Askeralma Genel Midurligi'nin Vicdani Ret Miracaatlar konulu emri, 17 Haziran 2020.
89  Sorusturma no: 2017/6291.

90  Karar no: 2018/1720.

91 Esas no: 2019/935.

92 Istanbul 16. Asliye Ceza Mahkemesi, Karar no. 2020/160.
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ifade vermeye cagrilmistir.?® Bu sorusturma halen stirmektedir.

Yukarida 6zetlenerek anlatildigi Uzere Turkiye'nin askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin
taninmasina iliskin politikasi, vicdani ret hakkinin dislnce, vicdan ve din 6zgurligu kapsaminda
korunmasina israrla karsi ¢ikmak seklindedir. Vicdani retcilere yonelik stregiden yaptirimlar,
ulusal politikanin ayrilmaz bir pargasini olusturmaktadir. Usuli konular ve ceza rejimi ile ilgili
olarak yapilan yasal degisikliklere karsin mukerrer idari para cezasi ve mukerrer hapis cezasi
devam etmektedir. Hapis cezalari ¢cogu zaman adli para cezasina donusturilse de vicdani
retciler icin mukerrer hapis cezalarinin sonuglari son derece agidir.

93 Sorusturma no: 2020/34522.
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Ulusal Mevzuat ve Uygulama

5.1. Yasal Mevzuat

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi™ herkesin din ve vicdan hirriyetini korumakta, ancak vicdani ret
konusuna deginmemektedir.

Madde 24

Herkes, vicdan, dinfinang ve kanaat hirriyetine sahiptir.

Kimse ... dini inan¢ ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz; dini inan¢ ve

kanaatlerinden dolayi kinanamaz ve suclanamaz.
24(1). madde kapsaminda korunan vicdan 6zgurltigu herhangi bir sinirlamaya tabi degildir.

Ayrica, 25. maddede "herkes dislince ve kanaat hirriyetine sahiptir” ve “kimse, dislince ve
kanaatlerini agciklamaya zorlanamaz; distince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz”

denilmektedir.

Anayasa’nin 72. maddesi vatan hizmetini dizenlemektedir:
Madde 72

Vatan hizmeti, her Turkin hakki ve 6devidir. Bu hizmetin Silahli Kuvvetlerde veya
kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagi kanunla

duzenlenir.

Askerlik hizmeti, Anayasa uyarinca zorunlu tutulmamistir; aksine, 72. madde yalnizca vatan
hizmetinden bahsetmekte ve bunu askerlik hizmeti olarak tanimlamamaktadir. Onun yerine
silahli kuvvetler binyesinde hizmetten, kamu hizmetinden veya bu hizmetin yerine getirilmis
sayilacagi bir durumdan séz etmektedir. Bu hikiimle agik¢a ortaya konuldugu Uzere, vatan
hizmetinin yerine getirilebilecedi tek yol askerlik hizmeti olmayip, vicdani ret hakkinin taninmasi
icin de anayasal bir degisiklik yapilmasi gerekmemektedir. Ustelik, alternatif bir hizmet secenegi

sunulmamasinin maddenin lafziyla bagdasmadigi da ortadadir.”

94 18 Ekim 1982 tarihinde Kurucu Meclis tarafindan kabul edilen Turkiye Cumhuriyeti Anayasas!. )
95  Can, O. "Vicdani Red ve Anayasa”, Cinar, O.H. ve Usterci, C. (der.), Carklardaki Kum: Vicdani Red, lletisim, 2008.
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10. madde herkes icin kanun dniinde esitlik prensibini dile getirmektedir:
Madde 10

Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dislnce, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayinm gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlari ve
idare makamlari butin islemlerinde kanun 6nlnde esitlik ilkesine uygun olarak
hareket etmek zorundadirlar.

Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca uluslararasi insan haklari sézlesmeleri ulusal yasalardan Ustiin
tutulacaktir:

Usulline gore yururlige konulmus milletlerarasi andlagmalar kanun hikmindedir.
Bunlarhakkinda Anayasaya aykirilikiddiasiile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz.
Usulline gore yurirlige konulmus temel hak ve 6zgurliklere iliskin milletleraras
andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hikimler icermesi nedeniyle
cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagsma hikidmleri esas alinir.

Askeralma Kanunu (“AAK")?% ve Askeri Ceza Kanunu (“ACK")? askerlik hizmetinin zorunlu
niteligi, bakaya ve firari statileri ve muteakiben vicdani retgilere uygulanan idari ve cezai
tedbirler bakimindan esas olusturmakta ve bilhassa dnem tasimaktadir. Bu kanunlarda askerlik
hizmetine karsi vicdani redde veya alternatif sivil hizmete dair herhangi bir hikim veya atif
bulunmamaktadir. Vicdani retgilerin askerlik hizmetinden muaf tutulma veya alternatif bir sivil

hizmette bulunma taleplerinin degerlendiriimesine yonelik bir mekanizma da yoktur.

96 7179 sayili Askeralma Kanunu, 25 Haziran 2019, 30813 sayili ve 26 Haziran 2019 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
97 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu, 22 Mayis 1930, 1520 sayili ve 15 Haziran 1930 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmustir.
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Terimler
Yoklama kagagi: Tabi oldugu yoklama vyili icerisinde yoklamasini
yaptirmayanlar.
Bakaya : Sevke tabi oldugu halde sevkini yaptirmayanlar ile
sevk edildigi birlige katilmayanlar.
Firari: Kitasindan veya gorevi icabi bulunmak zorunda oldugu

yerden izinsiz olarak alti ginden fazla uzaklasanlar.

2019 tarihli Askeralma Kanunu’nun 4. maddesi, askerlik hizmetinin zorunlu oldugunu belirtir:
Madde 4
Turkiye Cumhuriyeti vatandasi olan her erkek, askerlik hizmeti yapmaya mecburdur.

Askerlik hizmeti 20-41 yaslari arasindaki her erkek icin zorunlu olup, suresi, erbas ve erler icin
alti ay, yedek subay ve yedek astsubaylar igin on iki aydir.”®

ACK 45. madde uyarinca “Bir sahsin hareketini vicdanina veya dinine gore lazim saymis olmasi,
yapmak veya yapmamakla vukua gelen bir cezayi mucip olmasina mani teskil etmez”.”” Bu
hikidm Anayasa’nin 24. maddesine acikga aykiridir.

Askeralma Kanunu yoklama kagagi ve bakayalarin takibine ve bu kisilere uygulanacak idari para
cezalarina dair hiikiimler icermektedir. idari para cezasi kesinlestikten sonra Askeri Ceza Kanunu
kapsaminda ceza yargilamasi baslatiimaktadir. ilk para cezasinin kesinlesmesinin ardindan her
bir tutanak yeni bir ceza davasina dontsmekle birlikte, para cezalarinin kesinlesmesi uzun
zaman aldigindan vicdani retgiler bircok kez para cezasina carptirilabilmektedir. Bu streg
asagida 6zetlenmektedir.

98  3.ve 5. madde.
99  ACK45. madde..
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Kisi glivenlik glicleriyle karsi karsiya gelir
(yolculukta, otelde, genel gbt kontroliinde, vb)
ve hakkinda Askeralma K. m.24 uyarinca tutanak tutulur.
Bu tutanakta 15 giin icinde birligine gitmesi yazilidir

\4

15 giin iginde
birlige gitmez

16. glin ve sonrasinda Birlige gider

v

Askerlik subesi idari para
cezasl iglemi yapar.

15 glin itiraz siresi var. Tebligden sonraki 15 giin

icinde itiraz etmez ve para

Tebligden sonraki
15 giin icinde itiraz eder

cezasl kesinlesir.

Sulh Ceza Hakimligi
dosyayi inceler

itirazi reddeder.
Para cezasi belli bir limitin
altindaysa karar kesinlesir.

"

itirazi kabul eder.

Karar karsi en yakin sulh ceza
mahkemesine 7 giin icinde
itiraz edilir

[

-

itirazi kabul eder.

itirazi reddeder
ve karar kesinlesir.

Karar kesinlestikten sonra,

askerlik subesi yeni
tutanaklar icin savciliga
bildirim yapar

!

Askeri CK m.63 uyarinca

AVAVA

dava acilir

-

Ceza karari verir. Beraat karari verir.

<

istinaf Mahkemesine basvuru

Tebligden itibaren \
Talebin kabull karari- Bu

Ret karari verir. 15 gtin iginde .
durumda yerel mahkemedeki

yargilama yeniden baslar

Anayasa Mahkemesine

//\/\

bagvuru
.— Tebligden itibaren \ ihlal karari verir.
Bagvuruyu reddeder 30 giin icinde Karar bozulur ve yargi suireci
baga déner

AiHM'e basvuru
Kararin tebliginden itibaren
6 ay icinde
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Yoklama kacgaklari ve bakayalarin takibi Askeralma Kanunu'nun 26(1). maddesi uyarinca yapilir.
Buna gore yoklama kagaklari ve bakayalar, askerlik 6devlerini yerine getirmek maksadiyla
yakalanmalari icin icisleri Bakanligina bildirilir. Yakalananlar, mesai saatleri icerisinde en yakin
askerlik subesine getirilir. Mesai saatleri disinda veya askerlik subesinin bulunmadigi yerlerde

yakalananlar hazirlanan tutanaga istinaden derhal serbest birakilir.

Askeralma Kanunu'nun 24(1). maddesi, yoklama kagagi ve bakayalara (bkz. Terimler) verilecek
idari para cezalarini dizenler. Kendiliginden teslim olanlar yoklama kagagi kaldigi giinden
itibaren her gun karsihidi 5 TL, yakalananlar ise her giin karsiligi 10 TL para cezasina carptirilir.
idari para cezalarinin, tebliginden itibaren bir ay icinde ddenmesi gerekir. Bu cezaya itiraz
edilmezse 15 gin icin kesinlesir. Bu sartlara uymayan vicdani retciler her 15 giintin ardindan
yakalanma ve haklarinda bir tutanak diizenlenmesi riski ile karsi kargiyadir. Kiginin para cezasina
itiraz etmesi halinde bu ceza, Sulh Ceza Hakimligince verilen ret kararinin ardindan kesinlesir.
Idari para cezalarinin kesinlesmesinin ardindan diizenlenen tutanaklar (izerine, yukaridaki
Tabloda gosterildigi Gzere Askeri Ceza Kanunu kapsaminda kovusturma sireci baglatilacaktir.’®
Bazi kisiler idari para cezalarina itiraz etmekle birlikte, cogunlukla yasal stirece asina olunmadigi
icin itiraz mekanizmasi igletilememektedir. Kasim 2020-Nisan 2021 arasinda Vicdani Ret
Dernegi ile temasa gegen 31 vicdani retciden 13'G idari para cezalarina nasil itiraz edilecegini
bilmediklerini belirtirken, 15'i itiraz etmediklerini sdylemis, yalnizca 3 tanesi haklarinda verilen
para cezasina itiraz etmistir.'® Bu Ug¢ itirazdan ikisi reddedilmis olup, biri halen karara baglanmayi
beklemektedir.

Askerlik subesi baskanliklari idari para cezasi dizenlemeye yetkilidir, bakaya veya yoklama
kacagi kisinin nifusa kayith oldugu yerdeki askerlik subesi baskanligi durumdan haberdar
edilir. ™

Tutanaklar, idari para cezalan ve devamindaki kovusturma sirecleri birbiriyle yakindan
baglantilidir. Askeralama Yonetmeligi ‘'nin 100(3). maddesinde 6ngorildiugu Gzere, yoklama
kacagi veya bakaya hakkinda diizenlenen tutanagin bir érnegi kendisine verilir."® Ne var ki bu
kural her durumda uygulanmamaktadir. Vicdani Ret Dernegini bilgilendiren vicdani retgilerin
bircogu bu konuda uygulamada tutarsizliklar yasandigini belirtmistir. inan Mayis Aru kendisi
hakkinda yaklagik 30 tutanak duzenlendigini, ancak elinde bunlardan yalnizca yedi tanesinin
bulundugunu, bazilarinin kendisine verilmedigini, bazilari ise kendisinin muhafaza etmedigini
belirtmistir. Aru hakkinda 1 Nisan 2015 ve 28 Agustos 2018 tarihlerinde dizenlenmis olan iki
tutanaga dayanilarak toplamda 12.000 TL civarinda idari para cezasi verilmistir.' 2016-2017

100 Askeralma Kanunu, 24(4). madde.

101 Vicdani Ret Dernegi veritabani, 26 Nisan 2021.

102  Askeralma Kanunu, 24(3). madde.

103 Askeralma Yonetmeligi, 100(3). madde 31193 sayili ve 22 Temmuz 2020 tarihli Resmi Gazete.

104 Aru hakkinda 1 Nisan 2015 tarihli tutanaga istinaden 9514 TL, 28 Agustos 2015 tarihli tutanaga istinaden ise 2718 TL tut-
arinda idari para cezalar dizenlenmistir.
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yillari arasinda hakkinda yedi tutanak dizenlenmis bulunan Abuzer Yurtsever, 7 Aralik 2016
tarihli tutanaga istinaden 18.666 TL idari para cezasina ¢arptirilmistir.’® Seyda Can Yilmaz 2018-
2020 arasinda 14 kez yakalanmis ve dolayisiyla hakkinda 14 kez tutanak dizenlenmistir. Ancak
bu tutanaklardan yalnizca bir tanesi ile ilgili 4218 TL tutarinda para cezasi verilmistir.'%

idari para cezalari esasli bir meblag tutabilmektedir. Tiirkiye'deki ilk vicdani retcilerden biri
olan, vicdani reddini 1994 yilinda aciklamis bilgisayar programcisi Arif Hikmet lyidogan halki
askerlikten sogutma suglamasiyla bir stire cezaevinde kalmis olmakla birlikte uzun yillar bunun
disinda baska bir sorunla karsilasmamistir. Ancak 2016 yilindan beri Genel Bilgi Toplama
(GBT) uygulamasina maruz kalmaktadir. O zamandan bu yana hakkinda Gg¢ farkli tutanaga
dayanilarak toplam 17.251 TL idari para cezasi dizenlenmistir. Bu cezalara yonelik iki itirazi
reddedilmistir.’” Ancak para cezalarindan bir tanesi, 31 Aralik 2020 tarihinde yaptidi itiraz
henuz karara baglanmadan 6nce, bir usul hatasi yapilmis oldugu belirtilerek Cankaya Askerlik
Subesi tarafindan iptal edilmistir. Kendisinin Anayasa Mahkemesi'ne yapmis oldugu iki bireysel
basvuru 14 Haziran 2019'% ve 30 Ekim 2019 tarihlerinden beri derdesttir.

1632 sayili Askeri Ceza Kanunu vicdani retgilere uygulanan yaptirimlara dair dnemli hikdmler
icermektedir."® ACK 63. madde uyarinca, “Askeralma Kanunu'nun 24 iinci maddesi uyarinca
haklarinda verilen para cezasi kesinlestikten sonra” askerlik hizmetinin ifasi amaciyla teslim

olmayanlar hakkinda bakaya kalma stiresine bagli olarak 3 yila kadar hapis cezasi verilecektir.

105  Avukati Gékhan Soysal’dan 27 Aralik 2020 tarihinde edinilen bilgi.

106 Seyda Can Yilmaz tarafindan 12 Nisan 2021 tarihinde avukat Hiilya Ugpinar'a génderilen e-posta.

107 Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi Dosya No. 20/5090, Ankara 1. Sulh Ceza Hakimligi Dosya No. 20/9111.

108 Bireysel Bagvuru No. 2019/35442.

109 Bireysel Basvuru No. 2019/20177.

110  Daha ayrintili bilgi icin bkz. https://asal.msb.gov.tr/Askeralma/icerik/yoklama-kacagi-sakli-ve-bakayalar-
in-takip-ve-cezalandirma-islemleri
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5.1.1. Tutanaklar

A sample record, indicating what is missing

Tutanag diizenleyen mercii
yazilmamis.

ICISLERI BAKANLIGI
i1 EMNIYET MUDURLUGU

Kayit numarasi yazilmamig.

SAYI : \'

KONU: Yoklama Kagagi/Bakaya
Yakalama Tutanag

/‘Z/&én 20

Tutanagin diizenlendigi yer
yazilmamis.

TUTANAKTIR

1. Milli Savunma Bakanlify kayitlarinda yoklama kagag) / bakaya olarak aranan as_a.gld? k.|‘mh i yazili
hilkiimlii /.2;’(} 0Wptarihinde Polis tarafindan yapilan uygulamada ele gegteimistir. ,
2. Hukimliye 1111 Sayil Askerlik Kanunu geregi en yakin "askerlik Subesine bagvurmasi ve askerli

islemlerini tamamlanmastna yonelik agagidaki talimat tebligi edilmigtic

Kiginin hangi durumda oldugu

. L. (seyahat, konaklama, vb.)
ACIK KIMLIGT ; \ bilgie! yok.
T.C Kimlik No &
Adi Soyadi - Dogum Tarihi = am;\ r\'\\)pg_'lr D uAr
Baba Adi 4 Wy
: ebh n
Niifusa Kayith G i ?T\\n;e\l‘ - ‘Pefke'—)f-# \éc-jo lﬂf

TALIMAT
1. 1111 Sayih Askerlik Kanunu geregi Milli Savagma Bakanhg tarafindan yoklama kacaps / bakaya

Olarak arandigim tarafima teblig edildi.

2. Askerlik islemlerimi tamamlamal tizere ilk mesai giininden itibaren toplam 15 giin iginde en yakin

Askerlik subesi baskanligina bagvuracagim. Bagvururken y3qunda 2 adet vesikalik fotograf, T.C.

Kimlik kartim, mezuniyet varsa bonservis ve hastaliklarima aitibelgeleri de gdtiirecegim.
3. Bana taninan siire iginde en yakn askerlik subesi bagkanligina bajvurarak islemlerimi
Tamamlattirmamam durumunda 1111. Sayili Askerlik Kanunu ve

32 Sayih Askeri Ceza [Canununun
I1gili hitkiimleri geregi hakkimda cezai islem uygulanacaktir.

Xbnol® saat: 203

1‘]T;BL1€;_EDEN - HAZIR BULUNAN_ TEBELLUG EDEN

aul ﬂj‘)‘l’d- bQWQ

Y lkiimli

Gorevli Memur Gorevli Memur

ACIKLAMALAR,

I Yoklama Kagag, sakli ve bakayalar, 1111 sayih Askerlik Kanunun $twe 89
Hikiimlerine gore idari para cezasi ile cezalandirhir.
Hakkinda kesinlesmis idari para cezas bulunanlardan 111

ve bakaya suglarindan herhangi birini isleyenler cezalandinlimak fizere
edilir

3. idari Para cezalari he; yil

nu maddelerinin

inde yazih yoklama kagag:
(et Bagsaveihgima sevk

1111. Sayili Askerlik Kanunu, 26.06.2019 tarihli 7179 Sayil Askeralma Yasasi ile
yururliikten kalktigi halde tutanaklar eski yasa uyarinca diizenleniyor.
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Tutanaklar, Askeralma Kanunu'nun 24. maddesi ve Askeri Ceza Kanunu'nun 63. maddesi
uyarinca verilen para cezalari ve hapis cezalarina temel olusturmaktadir. Bu tutanaklar, tagidiklari
dneme ragmen, sabit bir sekil ve diizene sahip olmayip, cogu zaman gelisiglizel tutulmakta ve
muhatabina uygun sekilde teslim edilmemektedir. Bu ihmalkar tutum da asagida gosterilecedi

Uzere 6ngorilebilirligi ve adil yargilanma hakkini zedelemektedir.

Onemli bilgilerin noksanhigi — Codu zaman tutanagin tutuldugu yer, saat ve kosullar
(otelde veya yolda GBT yoklamasi ve yakalama), vicdani retcinin gozalti siresi veya hatta
polis ya da jandarma karakolunun adi dahi belirtiimemektedir. Bazen tutanagin hangi birim
tarafindan tutuldugu acik sekilde yazilmamakta veya evrakta imza bulunsa dahi, imzay atan
sahsin adi belirtiimemektedir. Yani resmi olarak tutanakta yer almasi gereken onemli bilgiler
kayda geciriimemektedir. Dolayisiyla vicdani retgiler acisindan olumsuz sonuglar doguran bu
tutanaklar, hak ihlallerini kanitlamak isteyen vicdani retciler agisindan iddialarini desteklemek
icin kullanabilecekleri esasli bilgileri icermemektedir.

Niisha cikartlmamasi ve veri tabanina kaydedilmemesi — Ayrica, bircok olayda vicdani
retcilere tutanagin bir nishasi verilmemekte ve tim tutanaklarin ulusal veri tabanina kayd
yapilmamaktadir. Dolayisiyla vicdani retgiler bu tutanaklara ancak kendileri hakkinda idari/cezai
bir islem yapildiginda erisebilmektedir. Cemal Karakus 6rnegdi bu sorunu net bir sekilde gozler
onune sermektedir. Milli dalis takiminda olan Karakus sik sik seyahat ettigini ve GBT kontrollerine
denk geldiginde, hakkinda, sayisini hatirlayamadigi kadar ¢ok tutanak dizenlendigini
bildirmistir.""" Ancak elinde bu tutanaklardan sadece bes tanesinin drnegi mevcuttur. Bunlardan
biri 31 Ocak 2018 tarihlidir. Bu yakalama Alanya’da milli takimin kalmakta oldugu otelde
gerceklestirilmis, Karakus yoklama kagagi oldugu icin polis karakoluna gotirilmds, ifadesi
alinarak iki bucuk saatin sonunda serbest birakilmistir. Yakalama, saglik kontrolt ve ifade
verme dahil olmak tzere her asamada bir tutanak diizenlenmistir. Hakkinda 2.978 TL tutarinda
idari para cezasi duzenlenmis ve yakalama islemine dayanilarak bir ceza davasi agiimistir. Bu
tutanaklar usulline uygun olarak tutuldugu icin yakalama ve sonrasindaki islemlerin ayrintilarini
saptayabilmek mimkin olmustur. Yukarida deginildigi tzere, bu tir temel ve esasl bilgiler

cogu tutanakta yer almamaktadir.

111 7 Nisan 2021 tarihinde Anayasa Mahkemesi'ne yaptigi dort bireysel bagvuruda. Anayasa Mahkemesi heniiz bu bagvurulara
bir dosya numarasi vermemistir.
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2018 yilindan beri vicdani retgi olan Kamil Murat Demir de isi geregdi sik¢a seyahat
eden bir gazetecidir. 2016-2021 yillari arasinda is seyahatinde veya iste oldugu
esnada, yoklama kacagdi oldugu gerekgesiyle yaklasik 50 kez yakalanmistir.''?
Bunlardan ikisi otelde konakladigi sirada gerceklesmisti. Bu ylzden otelde
kalmaktan imtina etmekte ve resmi olarak kayda gecirilmesi gerekmeyen
konaklamalar tercih etmeye calismaktadir. 2016 yilinda yoklama kacagi olarak
yakalanmasinin ardindan 4305 TUlik bir idari para cezasina carptirilmistir. idari para
cezalarinin kesinlesmesinin ardindan hakkinda 11 ceza davasi acilmistir.”"® Ancak
2019 yilinda bu davalardan birinden beraat etmesine karsin savei bu karari temyize
tagimistir.”'* Bu dava halen stirmektedir. Bir baska davada, 2018 yilinda kendisine
4 ay hapis cezasi verilmis, ancak bu ceza 1.200 TL para cezasina cevrilmistir."™
Dosyalardan geri kalan dokuz tanesi ve Anayasa Mahkemesi 6nlindeki bireysel

basvuru derdest durumdadir.

5.1.2. Bedelli askerlik

2019yilindanbuyana, Askeralma Kanunu'nun kabullyle, Turkiye'deki askerlik hizmeti sisteminde
belirli bir bedel 6deme karsiliginda kisa hizmet imkani kalici hale getirilmistir. Askeralma
Kanunu'nun 9. maddesi uyarinca, Milli Savunma Bakanligi tarafindan belirlenen belirli bir bedel
odeyen ve bir aylik temel askerlik egitimini tamamlayan kisiler askerlik hizmetini yerine getirmis
sayilacaktir. Bu imkandan yararlanmak isteyen kisilerin sayisi bedelli askerlik icin belirlenen
sayidan fazla olmasi halinde, bedelli askerlikten yararlanabilecek olanlar kura ile secilir.""®
Bedelli askerlikten yararlanma hakkina sahip olup da, bu haktan vazgecenlere bu imkan
yeniden taninmayacaktir.''” Askerlik hizmetine baslamis olanlar, bakaya veya yoklama
kacagi durumunda bulunanlar ve sakh olanlar bu imkandan yararlanamaz."'®

112 Bu 50 belgenin 19'u Vicdani Ret Dernegi'nin elinde mevcuttur.

113 Idari para cezasi 15 giin igerisinde itiraz edilmedigi veya yapilan itiraz reddedildigi hallerde kesinlesmektedir. Bu esnada
yeni GBT kontrolleriyle karsilasildiginda yeni idari para cezalan dizenlenebilmektedir.

114 Pertek Asliye Ceza Mahkemesi Esas No.2017/57, Karar No. 2018/11.

115  Pertek Asliye Ceza Mahkemesi Esas No.2017/119, Karar No. 2018/44.

116  Askeralma Kanunu, 9(2). madde.

117  Askeralma Kanunu, 9(2). madde.

118 Askeralma Kanunu, 9(6). madde.

42



TURKIYE'DE ASKERLIK HIZMETINE KARSI VICDANI RET

Bedelli askerlige basvurmakla birlikte sevk cagrisina katilmayanlar bakaya addedilerek bu
imkandan yararlanma hakkini kaybeder. Odenen bedel otomatik olarak geri 6denmez.” Talep

Uzerine iade gerceklestirilir.
Bedelli askerlik savas ve seferberlik hallerinde uygulanmaz.'®

Bedelli askerligin vicdani retgiler acisindan uygun bir segenek olmadigi ve tim vicdani retgilere
acik olmadigi da vurgulanmalidir. Ne yazik ki, Hollanda'daki bir iltica bagvurusuna atifla bedelli
askerlik, iltica taleplerinin reddine gerekge olusturacak bir “hak” olarak gorilmistir.'?! Ayni
sekilde, B.S. davasinda da bir Turk mahkemesi bedelli askerligi vicdani retciler veya askerlik
hizmetini baska gerekgelerle reddeden kisiler igin bir secenek olarak degerlendirmistir.'??

Turkiye makamlari AK BK'ne sunduklari yazida, bedelli askerlik olanagina deginmislerdir. Ne
var ki bu secenegin vicdani retcilerin ugradigi insan haklari ihlallerine ¢6zim olmadigr agiktir.
Birincisi, bedelli askerlik secenegi alternatif hizmet olusturmadigi icin, AIHM'nin alternatif
hizmet imkaninin bulunmayisi sebebiyle saptadigi 9. madde ihlallerine yanit olusturmamaktadir.
ikincisi, bu olanaktan yararlanilabilmesi icin yaklagik 4400 Euro 6denmesi gerekmektedir; bu
rakam net asgari Ucretin (2825 TL, yaklasik 250 Euro) neredeyse 17 kati oldugundan, kolayca
elde edilebilir bir meblag degildir. insanlarin gereken bedeli karsilayabilmek icin bankadan
kredi cekmek zorunda kaldigi érnekler yaygindir.'? Uciinciisii, bedelli askerlikten yararlanmak
isteyen herkes bir aylik temel askerlik egitimini yerine getirmek zorundadir. Bu egitim tniforma
giymeyi, emirlere itaat etmeyi ve olagan askerlik hizmetinin tim rutin sartlarini icermektedir.
Askerligi ve Uniforma giymeyi mutlak bir sekilde reddeden kisiler acisindan bu sartlar kabul
edilebilir degildir. Son olarak, Askeralma Kanunu'nun 9(6). maddesi uyarinca, halihazirda
askerlik hizmetine baslamis olanlar ile yoklama kagagi, bakaya ve sakli olanlar bu olanaktan

yararlanamamaktadir.

119  Askeralma Kanunu, 9(5). madde.

120  Askeralma Kanunu, 9(7). madde.

121 Murat Kizilay dosyasi, Immigratie- en Naturalisatiedienst Ministerie van Justitie en Veiligheid, V-nummer 2868039503,
Zaaknummer ZI-119466712718, 23 Ocak 2020.

122 B.S. Davasi, Eregli 4. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No: 2018/657, Karar No: 2019/135, 20 Mart 2019.

123 Bankalar bedelli askerlik i¢cin 6zel olarak kredi temin etmektedir, bu durum da gerekli miktarin 6denmesinin zorluguna dair
bir gosterge olusturmaktadir.
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5.2. Temel insan haklarina yoénelik sinirlamalar

Vicdani retcilerin dislince, vicdan ve din 6zgurliklerine yonelik midahalenin yani sira baska
insan haklari da kisitlanmaktadir. Bir vicdani ret¢i yoklama yaptirmadiginda, bakaya kaldiginda
veya ordudan firar ettiginde, resmi makamlar kendisini yoklama kacagi, bakaya veya firari
olarak tanimlar. Bu statu kimlik numaralarina bagli bilgilerin bir parcasi haline gelir. Ayrica
insan haklarindan bazilarinin kullanimi acisindan da sonuclar dogurur. Ulke/Tiirkiye davasinda
AIHM “basvurucunun gizlenerek yasamak, hatta ‘sivil 6lim’ olarak tabir edilebilecek bir yasanti
stirmek zorunda birakilmasi, demokratik bir toplumdaki ceza rejimiyle bagdasmaz” ifadelerini
kullanmigtir.' Bu durum GBT kontrolleri, para cezalari, ceza kovusturmalari ve bircok insan
hakkinin kisitlanmasina neden olan sonu gelmez bir donginin sonucu olarak vicdani retciler

acgisindan bir gergeklik olmayi strdirmektedir.

Turkiye makamlarinin vicdani ret konusundakisinirliyanitlaribu hakihlallerini goz ardi etmektedir.
Vicdani ret hakkinin taninmamasinin diger insan haklar Gzerindeki etkileri uluslararasi insan
haklari uygunluk denetim mekanizmalari tarafindan da degerlendiriimemektedir. Bu haklar
arasinda, baska hususlarin yani sira, se¢cme ve secilme hakki, seyahat 6zgurltigu, egitim hakki
ve calisma 6zgurligu yer almaktadir.

Zorunlu askerlik hizmetinde bulunmadiginiz icin ugradiginiz ihlaller nelerdir?
(Birden fazla kategoriyi isaretleyebilirsiniz)

36 cevap

Oy kullanamadim

isimden atildim

Seyahat 6zgurligum kisitland
Egitim 6zglrligim elimden alindi

Banka hesaplarima el konuldu

Sosyal glivence saglayan bir is bulamadim

Ayni fiilden dolayi birden fazla kez
kovusturmaya ugradim

Kamu sektorinde calisamadim

30

124 Yukanidaki dn. 65, Ulke/Tiirkiye, paragraf 62.
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Secme ve secilme hakki

Anayasa’'nin 67(1). maddesi uyarinca vatandasglar, se¢me, secilme ve bagimsiz olarak veya bir
siyasi parti icinde siyasi faaliyetlerde bulunma ve halkoylamasina katilma hakkina sahiptir. Ancak
67(5). madde “silah altinda bulunan er ve erbaslar[in] ... oy kullanamalyacagini]” belirtmektedir.

Tiirkiye'de vicdani retci oldugu icin yasadigi insan haklari ihlallerinin telafisi amaciyla AIHM'ye
basvuran Osman Murat Ulke’nin dahi, 2006 yilinda davayi kazanmasinin ardindan, oy kullanma
hakki da dahil olmak tzere sinirlamalara tabi tutulmaya devam etmesi dikkat ¢ekicidir. Turkiye
makamlarinin Ulke kararinda tespit edilen ihlalin sonuglarini ortadan kaldirma yikimliligi
bulunmasina ragmen Osman Murat Ulke Tiirkiye'de halen “erbas” ve “firari” statiisiindedir.
Dolayisiyla Anayasa’nin 67. maddesi uyarinca oy kullanamamaktadir. Ulke, 31 Mart 2019 genel
secimlerinden 6nce secmen kagidini almistir.'® Ancak secim gliint oy kullanmaya gittiginde,
sandik gorevlileri tarafindan kendisine oy kullanamayacagini sdyleyen bir kaydin séz konusu
oldugu soylenerek oy kullanmasina misaade edilmemistir.'%

Benzer sekilde, vicdani reddini 2013 yilinda ilan etmis bir baska vicdani ret¢i Murat Demiroglu
da firari statistindedir. Subat 2021'de bir GBT kontroliinde durdurularak Zeytinburnu Askerlik
Subesine gotlrtlmustir.'? Yetkililere vicdani retci oldugunu séylemisse de kendisine haber
verilmeden askeri birime sevk edilmis ve veri tabanina “erbas” olarak kaydedilmistir. Demiroglu
bu durumu secimlerden alti gliin 6nce, il secim kurulundan gelen bir telefon mesajiyla
ogrenmistir. Askere sevk edildigini belirten evrak (stlts) hentiz eline ulasmadigi ve dolayisiyla
henliz “asker kisi” statlsiine sahip olmamasina ragmen ne oy kullanabilmesi, ne de baglantili
bulundugu siyasi partinin Uyesi olarak tstlenmis oldugu musahitlik gorevini yerine getirmesi

mUmkin olmustur.'?

Yukarida dile getirildigi Uzere her vatandas Anayasa’nin 67. maddesi kapsaminda secilme
hakkina sahiptir, ancak milletvekili secilebilmek i¢cin Anayasa’'nin 76. maddesi uyarinca,
kisinin askerlikten muaf olmasi veya askerliginin ertelenmis olmasi ya da askerlik hizmetini
yerine getirmis olmasi sarttir. Vicdani retgiler hentz askerlik hizmetini yapmamis kisiler olarak

gorundukleri igindir ki, secimlerde aday olamazlar.

Anayasa’'nin 67(1). maddesi uyarinca, vatandaslar, secme, secilme ve bagimsiz olarak veya bir
siyasi partiicinde siyasi faaliyetlerde bulunma ve halkoylamasina katilma hakkina sahiptir. Ancak

67(5). madde “silah altinda bulunan er ve erbaslar[in] ... oy kullanamalyacagini]” belirtmektedir.

125 Ocak 2021'de avukati Hiilya Ugpinar tarafindan yapilan gériismeler.

126 Agk.

127  Murat Demirlioglu ile 14 Nisan 2021 tarihinde Whatsapp Uzerinden yapilan yazili haberlegsme.
128 Karaca, E., Vicdani Retci Asker Diye Kaydedildi Oy Kullanamadi, Bianet, 3 April 2019.
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Seyahat 6zgiirliigii
Anayasa’nin 23. maddesi herkesin seyahat 6zgurligind korumaktadir.

Askerlik hizmetini ifa etmekte olan kisilerin seyahat 6zgurligine getirilmis acik bir sinirflama
yoktur. Ancak asagida ortaya konuldugu Uzere, yaygin GBT ve kimlik kontrolleri ile “yoklama
kacaklarinin ve bakayalarin takibi” baslikli Askeralma Kanunu'nun 26. maddesi uygulamada,
dogrudan, vicdani retcilerin GBT kontrollerine tabi tutulmasi ve haklarinda yakalama ve tutanak
dizenlenmesi sonucu dogurmaktadir. Vicdani retciler, bu igslemlerden kacinmak gayesiyle,

seyahat 6zgurligunden yararlanamamaktadir.

Askeralma Kanunu'nun 26. maddesi uyarinca yoklama kacaklari ve bakayalar askerlik hizmetini
yerine getirmek (izere yakalanmalari icin icisleri Bakanligi'na bildirilir. Yakalandiklarinda ya en
yakin askerlik subesine goturilerek hakkinda tutanak diizenlenir ya da 36(2). maddeyle baglantili
olarak 15 giin icinde en yakin askerlik subesine miracaat etmeleri istenir.'?

Vicdaniretcilerin seyahat 6zgirligu yoklama kacagi, bakayaya dafirari olarak tespit edilmelerine
yol acan GBT ve kimlik kontrollerinden 6tiirt byik oranda kisitlanmaktadir. Bunun Uzerine yeni
bir kovusturma sureci baslatilmaktadir.

Genel Bilgi Toplama (GBT) olarak anilan kimlik kontroli teknolojisinde polis memurlari, askerlik
durumu ve adli sicil kaydi da dahil olmak tzere kisiler hakkinda glincel bilgilere erisebilmektedir.
Kimlik ya da pasaport kontrollerinde bu bilgilere bakilir. Ayrica, otellerdeki kimlik kontrolleri ve
otobus yolculuklarindaki genel aramalar vicdani retcilere yonelik baskilara yol agmaktadir. Kent
merkezlerinde polis gl¢leri, kent merkezleri diginda da jandarma araglari durdurup kontrollerde
bulunma yetkisine sahiptir. Bu kontroller, bu bilgileri polise bildirmek zorunda olan oteller ve
benzeri yerlerdeki konaklamalar sirasinda da gerceklesir. Yolda veya otelde yoklama kacag,
bakaya ya da firari olarak tespit edildiklerinde yakalanip ya polis karakoluna ve/veya askerlik
subesine gotlrtlir ya da resmi bir tutanak dizenlenir. Bazen polis memuru veya jandarmada
resmi tutanak evraki bulunmadigi icin bu islem saatlerce strebilmektedir. Bir vicdani retgi
hayati boyunca polis veya jandarma ile her karsilastiginda potansiyel olarak bu isleme maruz
kalabilmektedir.

Cok sayida vicdani ret¢i Vicdani Ret Dernegdi'ne yaptiklari agiklamalarda, GBT kontroliine
ugramamak icin yasam tarzlarini degistirmek zorunda kaldiklarini anlatmistir. Aru ve Korkmaz'in
durumu bunu agikca ortaya koymaktadir. inan Mayis Aru yillarca Tiirkiye'nin cesitli yerlerinde

yasamis ve seyahatleri sirasinda hakkinda 30 kadar tutanak dizenlenmistir. Aru artik daha

129 15 gunlik sure yasa veya dizenlemede degil, resmi tutanak evrakinda yer almaktadir.
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az seyahat etmekte ve Turkiye'nin batisinda bir kdyde yasamaktadir.”™ Yine de jandarma ile
karsilasmamak icin, glizergéhini her zaman dikkatlice sectigini séylemektedir. Vicdani reddini
2014 yilinda agiklayan Utku Korkmaz, 14 Temmuz 2014, 18 Mart 2016 ve 26 Mart 2016 tarihlerinde
farkl otellerde yakalanmis olup, artik resmi olarak kayit gerektirmeyen konaklama yerlerinde

kalmayi tercih etmektedir.’™

Egitim hakki

Askeralma Kanunu'nun41(1). maddesi uyarinca askerlik hizmetiniyerine getirmeyen ortadgretim
ve ylksekogretim ogrencilerinin kaydi -belirli bir streligine sahip olduklari erteleme hakki
dikkate alinarak- dondurulur. Kaydi bu sekilde dondurulan kisiler herhangi bir devlet bursundan

veya yurt imkanindan yararlanamaz.

Zana Aksu bu duruma 6rnek olusturmaktadir. Aksu 2012 yilindan beri vicdani retgidir.’*? 2019
yilinda Universite sinavi sonucunda Siirt Universitesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu
Uygulamaliingilizce ve Cevirmenlik Bélimiinii kazanmistir. Fakat askerlikle iliskisi bulunmadigina

dair bir evrak sunamadigi icin okula kaydini yaptiramamistir.’®

Calisma 6zgiirliigu
Anayasa’nin 48. ve 49. maddeleri herkesin calisma hurriyetini korumaktadir.

Askeralma Kanunu'nun 41(2). maddesi uyarinca bakaya ve yoklama kacaklari kamu hizmeti
veya 6zel hizmet kapsaminda istihdam edilemeyecek, istihdam edenler hakkinda kovusturma
baslatilacaktir. Bunailaveten Devlet Memurlari Kanunu’nun 48(6). maddesi, devlet memurluguna
alinabilmek icin askerlik yukimltligu altinda bulunmama sartini 5ngdérmektedir.’™ Askeri Ceza
Kanunu’'nun 75(1). maddesi de, bakaya veya yoklama kagagi sayilan bir kisiyi Hikimetten yapilan
tebligat Gzerine isten ¢ikarmayanlarin Ug aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagini,
bunun tekerrtrd halinde cezanin bir yildan Gg yila kadar hapis olacagini dile getirmektedir.” Bu
hikim belediyeler, bankalar ve kamu yararina calisan dernekler ve mesleki kuruluslar da dahil
olmak Uzere 6zel sektér ve kamu sektoriindeki tim istihdam durumlar agisindan gecerlidir.

Ornegin, 2016 yilinda vicdani retgi ve yazilimei olan T.K.'nin igverenine Milli Savunma Bakanligi

130 Avukat Hiilya Ugpinar'in 7 Ocak 2020 tarihinde inan Mayis Aru ile yiiz yiize yaptigi gériisme.

131 Anayasa Mahkemesi'ne yaptigi bireysel basvurudan alinmistir, Bagvuru no. 2016/70638.

132 Bkz. Zana Aksu'nun VR-DER internet sitesindeki aciklamasi, 16 Aralik 2012, https://vicdaniret.org/zana-aksu/

133 26 Agustos 2019 tarihli ve E-3885 sayili yazi.

134 657 sayili Devlet Memurlart Kanunu, 14 Temmuz 1965, 12056 sayili ve 23 Temmuz 1965 sayili Resmi Gazete'de yayimlan-
mistir.

135  Askeri Ceza Kanunu'nun 75(1). maddesi seferberlikte veya olaganusti hallerde kisinin alti yildan iki yila kadar hapis cezasi
ve bu eylemin seferberlikte veya olaganUsti hallerde tekerririinde yedi yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandiriimasini
ongoérmektedir.
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tarafindan bir tebligat génderilerek, o sirada yurirlikte olan Askerlik Kanunu’nun 93. maddesi
ve Askeri Ceza Kanunu’'nun 75. maddesi uyarinca T.K.'nin askerlik subesine basvurmamasi
halinde cezai islem baslatilacagi bildirilmistir.* T.K.'nin bu tebligatta yazili sartlara uymamasi
Uzerine, bir ay icerisinde is akdi feshedilmistir.” Bu isleme idare mahkemesinde itiraz edilmisse

de sonug alinamamistir. Bunun Gzerine 2019 yilinda Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuruda

bulunulmustur.™®

U.Y. Dosyasi'*?

U.Y. 2000 yilindan beri vicdani retgidir. O tarihten bu yana insan haklari
cesitli bicimlerde kisitlanmaktadir. Ancak 2016 yilinda vicdani retgi statlsU
sebebiyle isinden cikartilmasi neticesinde Ulkeyi terk etmek zorunda
kalmistir. Bir sigorta sirketinde Ust dizey veritabani yazilimcisi olarak
calismakta iken, Milli Savunma Bakanligi tarafindan igverenine, U.Y.'nin
Ulke capinda bakaya/yoklama kagagi olarak aranmakta olduguna dair bir
tebligat gonderilmistir. Tebligatta isverenden, U.Y.'nin en kisa strede en
yakindaki askerlik subesine giderek “silah altina alinmak” Gzere teslim
olmasini ve buna kanit olusturan evraki 15 glin icinde isyerine ibraz etmesini
saglamasi istenmistir. Ayrica, isverenin bu sartlari yerine getirmemesi
halinde, kurumun/isletmenin sahibi olarak hakkinda, Askerlik Kanunu'nun
93. maddesi ve Askeri Ceza Kanunu'nun 75. maddesi kapsaminda bir
bakayayi ise alma suglamasiyla sorusturma agilmasi talebiyle Cumhuriyet

Savciligina su¢ duyurusunda bulunulacagr bildirilmistir.

U.Y. kendisine yapilan bildirimi “askerlik yapmayi reddettigini, calisma
ve barig hakkinin en temel sosyal haklar arasinda yer aldigini” belirterek

imzalamistir.

136
137

138
139

48

Bu tebligat 24 Kasim 2016 tarihlidir. Olaya iliskin ayrintilar VR-DER veri tabaninda muhafaza edilmekle birlikte, T.K.'nin
istegi Uzerine burada acgiklanmamaktadir.

is akdinin fesih tarihi 31 Aralik 2016. T.K.'nin istegi (izerine olaya iliskin ayrintilar burada agiklanmamaktadir.
Bireysel bagvuru tarihi 7 Kasim 2019". T.K.'nin istegi Uzerine olaya iliskin ayrintilar burada agiklanmamaktadir.
AlHM'ye bireysel sikayet basvurusu 14 Haziran 2019 tarihinde yapilmis olup 32823 numarasiyla kayda gegirilmistir.
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Bunun Uzerine isveren, U.Y.'nin 16 Haziran 2015 tarihinden beri Bas Kidemli
Veritabani Yazilimcisi olarak ¢alismasina karsin, 14 Aralik 2016 tarihinde is

akdini hakli sebeple, hemen feshetmistir.

Bu fesih kararinin ardindan idare mahkemesinde dava acilmis, ancak
mahkeme Askerlik Subesi tarafindan isyerine gonderilen tebligatin
konuyla ilgili sonu¢ dogurmayacagi gerekcesiyle ve anayasaya aykirilik
iddialarini incelemeksizin davayi reddetmistir." Bu karara yonelik itiraz da
reddedilmistir.'" Bu karar sonrasinda 2018 yilinda Anayasa Mahkemesine
yapilan bireysel basvuru da ayni yil reddedilmistir.’* Bunun Uzerine 13

Haziran 2019'da AIHM'ye bireysel basvuru yapilmistir.

Bu gelismelerin dogrudan sonucu olarak, U.Y.'"nin Tirkiye'de ¢alisma ve
yasama imkani kalmadigindan 2017 yilinda Karadag'a yerlesmistir. Ancak
bazi kisisel zorunluluklar sebebiyle 2020 yilinda Turkiye'ye geri donmek

zorunda kalmistir.

Kamu haklarindan yasaklanma ve agirlastirilmis infaz

U.G. askerligini yapmakta iken vicdani retci olmaya karar vermis bir is insanidir. izin sonrasinda

askeri birligine geri déonmemis ve 1 Ekim 2014 yilinda vicdani reddini agiklayarak firari konumuna

dismustir. Ardindan hakkinda Ug ceza davasi acilmistir. 2018 yilinda, izin sonrasinda askeri

birligine geri donmemesi sebebiyle 5 ay hapis cezasina carptirilmis, bu ceza 3.000 TL adli para

cezasina gevrilmistir. Ardindan 2020 yilinda firari olmaktan 6tiri 10 ay hapis cezasina garptirilmis,

bu ceza da 6.000 TL adli para cezasina ¢evrilmistir. Sonrarinda 23 Ocak 2021 tarihinde, yine firari

olmaktan 6tirG 10 ay hapis cezasina carptirilmis ve bazi haklardan yoksun birakilmistir.™? Bu

karara itiraz edilmis olup, temyiz sireci devam etmektedir.

140
141
142
143

Tekirdag idare Mahkemesi, Esas No. 2017/1696, Karar No. 2017/1964.

Istanbul Bélge Idare Mahkemesi 10. |[dare Dava Dairesi, Esas No. 2018/242, Karar No. 2018/735.
Bagvuru 10 Mayis 2018 tarihinde yapilmis olup, 31 Kasim 2018 tarihinde karara baglanmistir.
Malkara 1. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2020/364,, Karar No. 2021/98

49



TURKIYE'DE ASKERLIK HiIZMETINE KARSI VICDANI RET

U.G., hakkinda agilan davalararagmen halen vicdani retgidir. Vicdani redde iliskin kararliligi “ayni
sucun tekrar islenmesi” baglaminda degerlendirilmekte ve cezalar da “tekerrtr” ilkesi dikkate
alinarak verilmektedir. Bu nedenle, verilen son hapis cezasi adli para cezasina cevrilmemistir.
Yine ayni gerekgeye dayanarak, Tirk Ceza Kanunu’'nun (TCK) 53(1)(c) maddesi uyarinca kamu
haklarindan yasaklanmasina karar verilmis olup, hapis cezasinin infazi tamamlanana kadar
velayet, vesayet ve kayyimlik haklarina kisitlama getirilmistir. TCK'nin 58. maddesinin 6. ve 7.
fikralari uyarinca, ceza "mukerrerlik” sebebiyle agirlastirlmaktadir. Yargilamasi devam eden

diger dosyalarda da benzer kararlar verilmesi muhtemeldir.

Benzer sekilde, Akin Kasapoglu hakkindaki ceza davasinda verilen mahkimiyet cezasinda da
“sanigin sucu kasten islemis olmasi” sebebiyle indirim yapilmamistir.”** Alti aylik hapis cezasi
ertelenmis ancak TCK'nin 53. maddesi geregince Kasapoglu kamu haklarindan yasaklanmistir.
Bunun sonucu olarak kendisinin velayet ve vesayet hakki elinden alindigi gibi, bir vakif veya
dernegin yonetiminde gorev alamayacak, hatta avukatlik gibi bir meslek 6rgitiine kaydolmayi

gerektiren bir meslek icra edemeyecektir.

5.3. i¢ hukuk yollarinin bulunmamasi ve yargidaki yaklagimlar

Oncelikle, Tiirkiye'de vicdani ret hakki taninmadigi ve mahkemeler, uluslararasi insan haklari
antlagmalarinin ilgili htkimleri ile ulusal mevzuat arasinda bir tutarsizlik oldugunda uluslararasi
antlagsma hikimlerinin dogrudan uygulanmasina imkan saglayan Anayasa’nin 90. maddesine
basvurmak konusunda mitemadiyen isteksiz davrandigi icin, vicdani retgilere yonelik etkili i¢
hukuk yollarinin mevcut olmadigi vurgulanmalidir. Mahkemeler onun yerine bakaya ve yoklama
kacaklari agisindan gecerli mevzuati uygulamaktadir. Vicdani retcilerin hukuki statlst bakaya
veya yoklama kacagdi oldugu muddetge, idari ve adli para cezalarina maruz birakilmaya devam
edeceklerdir. Bu durum ne bis in idem (ayni fillden dolay iki kez yargilanamama) prensibine
aykindir. Ancak vicdani retgiler, ic hukuk yollarinin tiketilmesini sart kosan uluslararasi
insan haklari mekanizmalarina dogrudan basvurmalari halinde, oncelikle i¢ hukuk yollarini
tuketmemis olduklari igin basvurularinin kabul edilemez bulunacagi distincesindedirler, oysa
ki vicdani ret hakki taninmis olmadigi icin zaten i¢ hukukta iddialarinin basariya ulagma ihtimali

bulunmamaktadir.

144 Silivri 3. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2018/549, Karar No. 2019/583.
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Anayasa Mahkemesi

12 Eylal 2010 tarihinde yapilan halk oylamasi sonucunda kabul edilen anayasa degisiklikleriyle
Turk hukuk diizenine Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuru sistemi getirilmistir.’* Bu sistem
Turkiye'de hak ve ozgurltklerinin ihlal edildigini dislinen herkesin Anayasa Mahkemesi'ne
basvuruda bulunabilmesine imkan saglamaktadir. Bireysel basvuru sisteminin getirilmesiyle,
2012 yilindan beri vicdani retgiler agisindan dnemli bir i¢c hukuk mekanizmasi devrededir.™

Vicdani retciler tarafindan Anayasa Mahkemesi'ne (AYM) sunulmus bircok bireysel basvuru
bulunmaktadir (bkz. Ek). Ne var ki AYM bu bagvurularin goristlmesini ertelemektedir. 2016
yilinda medyada, Anayasa Mahkemesi'nin vicdani ret konusunu igeren bir bireysel basvuruyu

Genel Kurula sevk ettigi yoninde haberler yayinlanmistir.™

Ancak bu Rapor kaleme alindig
esnada, Anayasa Mahkemesi tarafindan henlz vicdani ret hakkiyla dogrudan ilgili bir karar

verilmemistir.

Ote yandan AYM bir vicdani retci olan U.Y.'nin basvurusu hakkinda kabul edilemezlik karari
vermis olup, bu dava su anda AIHM &niinde goriisiilmeyi beklemektedir. U.Y.'nin isverenine 30
Kasim 2016 tarihinde Milli Savunma Bakanligi tarafindan, U.Y.'nin bakaya statistiinde oldugu
ve 15 gln icinde askerlik subesine gitmemesi ve ilgili evraki isyerine ibraz etmemesi halinde,
bir bakayayi hukuka aykiri sekilde ise alma suclamasiyla isveren hakkinda sorusturma acilacagi
bildirilmistir. Bunun Uzerine igveren U.Y.'nin is akdini feshetmistir. Anayasa Mahkemesi kabul
edilemezlik kararinda vicdani ret hakkini ele almamis, sadece adil yargilanma hakkina deginerek
basvuruyu acik¢a dayanaktan yoksun bulmustur.'#®

Bu hukuk yolu bash basina, benzer ihlallerin 6nlenmesine yonelik genel bir tedbir
olusturmamaktadir. Vicdani ret hakkinin taninmasina, vicdani ret basvurularinin alinip isleme
konmasina yonelik bagimsiz bir mekanizma olusturulmasina ve sivil alternatif hizmet tesisine
yonelik yasal degisiklik ihtiyaci sirmektedir.

Yazarlar acisindan bilinen ilk AYM basvurusu, 2014 tarihli Osman Murat Ulke basvurusudur.'
AIHM kararlarinin icraya konulmamasinin temelinde yatan vicdani ret hakkinin taninmamasi
olgusu yapisal bir sorundur. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi ictiiz(igi’niin 75. maddesi uyarinca
pilot karar usulliiniin uygulanmasi talep edilmektedir.

145 5982 sayili Kanun'un 18. maddesi, Anayasa’'nin 148. maddesi.

146 Bireysel basvuru siirecine iliskin ayrintili bilgi icin bkz. https://www.anayasa.gov.tr/tr/kurumsal-iletisim/sikca-sorulan-sorular/

147 “Vicdani ret AYM Genel Kurulu'nda”, Hurriyet, 22 Subat 2016.

148  U.Y.'nin 2018/12409 sayili Bireysel Basvurusu hakkinda 30 Kasim 2018 tarihinde verilen kabul edilemezlik karari; AIHM'ye
yapilan 14 Haziran 2019 tarihli bagvuru 32823/2019 numarasiyla kayda gecirilmistir.

149  Anayasa Mahkemesi, ikinci Boltm, Basvuru no. 2014/10474.
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Bundan baska, hem Yehova Sahitleri, hem de anti-militarist vicdani retgiler tarafindan yapilan
47 bireysel basvuru s6z konusudur.™ 2015-2016 yillarinda vicdani retci Vedat Zencir,”™' Davut
Erkan,™ M.C.S.™ ve Utku Korkmaz'* tarafindan bagvurularda bulunulmustur. Basvuruculardan
bazilarinin birden fazla basvurusu bulunmaktadir. Cemal Karakus 2018, 2019 ve 2021 yillarinda
toplam dort basvuruda, Arif Hikmet lyidogan ise 2019 yilinda iki basvuruda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesine yapilan basvurularda, basvuru sahiplerinin haklarina yénelik daha fazla
ihlalde bulunulmasini 6nlemek amaciyla tedbir kararlari talep edilmektedir. Ancak AYM bu
talepleri hi¢cincelememekte ve hatta bir cevap dahivermemekte yahut “bagvurucunun yasamina
ya da maddi ve manevi bitinliguine yonelik ciddi bir tehlike bulunmadigi” gerekeesiyle talebi
reddetmektedir.

Avukatlik yapmakta olan Davut Erkan 2015 tarihli basvurusunda ve sonrasinda, 23 Ocak 2018
ve 2 Nisan 2019 tarihlerinde hakkinda tutanaklar diizenlenmesinin ardindan tedbir talebinde
bulunmussa da Anayasa Mahkemesinden bu talebine yanit alamamistir.’®> 2015 yilinda Anayasa
Mahkemesine bireysel basvuruda bulunan Vedat Zencir, hakkinda tutulan tutanagin ardindan
2016 yilinda sundugdu ihtiyati tedbir taleplerine de hicbir yanit verilmemistir.'>

Hakkinda 50 kereden fazla yakalama igslemi yapilmis olan Kamil Murat Demir bagvurusunda' ve
firari statlslinde olan ve hapis cezasina ¢arptirilan U.G. basvurusunda'® Anayasa Mahkemesi,
basvurulari detayl sekilde incelemeden “basvurucunun yasamina ya da maddi ve manevi

butinligine yonelik ciddi bir tehlike bulunmadigina” kanaat getirmistir.

Anayasa Mahkemesinin etkili bir ic hukuk yolu sayilabilmesi icin AIHM ictihadina uygun bir karar
vermesi beklenmektedir. Ne var ki, U.Y. davasinda verdigi karar'™ ve basvurulari incelemeyi

bugline kadar erteleyen AYM halihazirda etkili bir i¢c hukuk yolu degildir.

150 Rakamlar Vicdani Ret Dernegi'nin veritabanindan alinmistir.

151 AYM, Bireysel Basvuru No. 2015/4422, Basvuru tarihi: 2 Mart 2015.

152 AYM, Bireysel Bagvuru No. 2015/6922, Basvuru tarihi: 2 Mayis 2015.

153 AYM, Bireysel Basvuru No. 2016/10697, Basvuru tarihi: 3 Haziran 2016.

154 AYM, Bireysel Basvuru No. 2016/70638, Basvuru tarihi: 26 Aralik 2016.

155 Yukarndaki dn. 151, Bireysel Basvuru No. 2015/6922.

156 Yukaridaki dn. 150, Bireysel Bagvuru No. 2015/4422.

157  AYM, Bireysel Basvuru No. 2021/10902, 25 Mart 2021 tarihli karar, ikinci Bslum, kinci Komisyon.
158  AYM, Bireysel Bagvuru No. 2019/42044, 14 Nisan 2020 tarihli karar, ikinci Bslim, Birinci Komisyon.
159  AYM, Bireysel Basvuru No. 2018/12409.
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Ilk derece mahkemeleri

Neredeyse tim ceza davalarimahk(miyetkarariylasonuglanmaktadir. Bukararlardane anayasaya
aykirilik iddialari, ne vicdani ret gerekgeleri, ne de diger usuli itirazlar dikkate alinmaktadir.
Vicdani ret iddialarinin ele alindigi ender bir davada, yargic tarafindan AIHM'nin Bayatyan/
Ermenistan kararina deginildikten sonra, vicdani retci B.S.'nin dine dayali olarak vicdani retgi
olmadigdi, amacinin zorunlu askerlik hizmetinden kagmak oldugu hikmine varilmistir. B.S.'nin
icinden c¢ikilmaz durumuna ¢ozim olarak bedelli askerlige de atif yapilmistir.'®® Bazi davalarda
ise ileri strtlen Tebligat Kanunu'na™' aykirilik ya da usuli itirazlar sonucunda ilk derece
mahkemeleri vicdani retcilerin beraatina karar vermistir.'¢?

Birkac dosya disinda, hapis cezalari para cezasina cevrilmektedir. 2017 yilinda inan Mayis Aru
hakkinda verilen alti ay hapis cezasi 3.000 TL adli para cezasina, 2018 yilinda ise Zana Aksu
hakkinda verilen iki ay hapis cezasi 1.200 TL adli para cezasina ve Kamil Murat Demir hakkinda

verilen dort ay hapis cezasi ise 2.400 TL adli para cezasina ¢evrilmistir.’®?

B.K. dosyasinda mahkeme, sanigin beyanlarini degerlendirdikten sonra tekrar sug islemeyecedi
konusunda ikna olmadigini dile getirerek, bu nedenle bir ay 20 ginlik hapis cezasini adli
para cezasina g¢evirmemistir.'®* Yukarida sayilan davalar gibi, bu davada da tebligata iliskin

usulstizlikler, anayasaya aykirilik ve vicdani ret hakki ele alinmamistir.

Yukaridaki kararlarla taban tabana zit sekilde, 2012 yilinda vicdani ret talepleriyle ilgili iki
askeri mahkeme kararinda, askerlik hizmetine karsi vicdani ret bir insan hakki olarak kismen
taninmistir.’®® Bu askeri mahkeme kararlari Turk hukukunda vicdani ret hakkini taniyan veya bu
hakkin uygulanmasini dizenleyen 6zel bir hikim bulunmamasina ragmen verilmistir. 2012
yilindan bu yana benzeri bir karara ulasiimamis olmakla birlikte, bu kararlar vicdani ret hakkinin
taninmis olmasi halinde yarginin vicdani ret taleplerini nasil degerlendirecegine bir miktar isik

tutabilecedi icin ayrintilariyla ele alinacaktir.

Ote yandan, bu mahkeme kararlari, s6z konusu askeri mahkemeler tarafindan tanindigi haliyle
vicdani ret hakkinin sinirlarini ortaya koymaktadir. iki kosul éne siriilmistiir: Birincisi, vicdani

retcinin mensup oldugu dinin askerlik hizmetini reddeden bir din olarak biliniyor olmasi ve

160 B.S. Davasi, Eregli 4. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2018/657, Karar No. 2019/135, 20 Mart 2019.

161 7201 sayih Tebligat Kanunu, 11 Subat 1959, 10139 sayili ve 19 Subat 1959 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

162 AL. Davasi, Adiyaman 3. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2017/548, Karar No. 2018/31; S.G. Davasl, Istanbul Anadolu 3.
Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2018/797, Karar No. 2019/1740.

163 Zana Aksu Davas, Siirt 2. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2017/396, Karar No. 2018/549. inan Mayis Aru Davasi, Tavsanli
2. Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2017/28, Karar No. 2017/775. Kamil Murat Demir Davasi, Pertek Asliye Ceza Mahke-
mesi, Esas No. 2017/119, Karar No. 2018/44.

164 Sarikamis Asliye Ceza Mahkemesi, Esas No. 2017/990, Karar No. 2019/98.

165 Malatya Askeri Mahkemesi, 24 Subat 2012, Esas No. 2012/98, Karar No. 2012/40. Isparta Askeri Mahkemesi, 18 Subat
2012, Esas No. 2012/133, Karar No. 2012/037.
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ikincisi de, vicdani retcinin askerlik yapmayi reddetmekteki “tek ve bolinmez” gayesinin,
zorunlu askerlik hizmetinin en basinda dile getirilmis vicdani reddinden kaynaklaniyor olmasidir.
Bu davalardan biri Yehova Sahidi bir vicdani retci olan Barig Gérmez, digeri ise Misliman
bir vicdani retci olan Muhammed Serdar Delice hakkindadir.’® Her iki davada da askeri
mahkemeler belirli bir dlciide, AIHM'nin Bayatyan/Ermenistan karari ile vicdani ret konusunda
degisen ictihadina dayanmistir. Ancak, her iki dosyada da kilit faktérlerden biri, vicdani retgilerin
mensubu olduklarini beyan ettikleri dinler olmustur. Her iki kararda da, temel haklari ilgilendiren
uluslararasi sézlesmeler ile i¢ hukukun catistigr durumlarda uluslararasi s6zlesme hiktmlerinin

Ustln tutulacagini dngéren Anayasa’nin 90. maddesi tatbik edilmistir.

Malatya Askeri Mahkemesi 2012 tarihli Delice kararinda, Turk askeri yargisinin askerlik hizmetine
kars! vicdani ret hakkina yonelik yorumunu ortaya koymaktadir. Delice, vicdani reddini askerlik
hizmetine baslamasindan yaklasik bes ay sonra aciklamistir. Kendisi vicdani reddinin islami ve
milliyetci inanclarina dayandigini dile getirmistir. Askeri Mahkeme, AIHM'nin vicdani ret hakkina
iliskin yaklasimini “bir dini toplulugun teolojik gorlstne dayanir ve bireyin kanaatlerini bunun
disinda birakir” sekilde yorumlamistir. Askerlik hizmetini kendi kanaatleri uyarinca reddeden
bireyi bunun disinda tutmus, onun yerine askerligin dislnsel, dini veya siyasi bir grup tarafindan
reddine dayanmistir. Yehova Sahitleri 6rnegine atifta bulunarak, “Yehova S$Sahitligi inanci
mensubu kisiler, bizatihi bu grup ve kurumun genelde askerlik hizmetini reddetmesi nedeniyle
ve bu gruba ait olmalari dolayisiyla askerlik hizmetini reddetmelktedir]” demistir.

Bu anlayisa gore, askerlik hizmetini vicdanen reddettigini 6ne stren bir kisinin mahkeme
tarafindan askerlik hizmetine kati surette karsi ¢ciktigi dustindlen bir dini gruba mensup olmasi
gerekecektir. Malatya Askeri Mahkemesinin goérisiine goére Delice'nin mensubu oldugu
Islamiyet inanci, “askerlik hizmetini yapmayi reddeden bir inanc ve fikir akimi” degildi.

Islamiyet’e yonelik bu bakis, mahkemeye ait bir teolojik goriistiir. Delice bilirkisi olarak Malatya
muUftisinin cagrilmasini istediginde mahkeme bu talebi reddetmistir. Mahkeme, muftindn
bilirkisi olarak dinlenmesini reddederken Ceza Muhakemesi Kanunu'na atifta bulunmustur.™’
Adi gecen kanunun 64. maddesinde bilirkisilerin gérevlerini bilim ve fenne uygun olarak yerine
getirecegine dair yemin etmesi gerektigi ongorilmektedir. Mahkeme, din gibi “tamamen
inangsal ve dogasi geregi dogmatik olan bir alanda yapilacak beyan veya belirtilecek gorisin,
bilim ve fenne uygun olamayacagi, dinin, kisinin inanclar dogrultusunda zaten subjektif bir
nitelik tasidigi[ni]” dile getirmistir.

166 Karaca, E., "Yehova Sahidi’'ne Vicdani Ret Hakki”, Bianet, 7 Mart 2012; Karaca, E., “Mahkeme, Delice'yi Degil Ama Vicdani
Reddi Tanidi”, Bianet, 9 Mart 2012.
167 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu, 4 Aralik 2004, 25673 sayili ve 17 Aralik 2004 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmustir.
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Bu izahat Askeri Mahkemenin, islamiyet'in askerlik hizmetini reddetmedigi seklindeki goriisi
ile celiskili gérinmektedir. Mahkeme bir yandan yargilamalar sirasinda bilirkisiler tarafindan
dini goruslerin ortaya konamayacagini, zira bunlarin bilimsel olmadigini ve stibjektif unsurlar
icerdigini 6ne surerken; diger yandan, verdigi karar kendi teolojik degerlendirmesine
dayandirmaktadir.

Askeri Mahkemeye gére Delice, askere alindigi zaman da Islamci ve milliyetci goriislere sahipti.
Mahkemenin gorisline gore Delice, “askerlik hizmetinin, kendine gére yanlis ve eksik yonlerine
sahit olmasi” Uzerine vicdani ret agiklamasinda bulunmustur. Mahkeme ayrica, Delice'nin
askerlik hizmetinin baslangicindan itibaren vicdani ret yoninde “tek ve bdlinemez saiki”
bulunmadigini savunmustur. Bu savi dogrultusunda Mahkeme, AIHM'nin 9. maddesinde de
yer alan din veya inang 6zgurligune iliskin uluslararasi hukuktaki anlayisin temel bir unsurunu,
din veya inan¢ degistirme hakkini vicdani ret agisindan yok saymistir.

Bu karar uyarinca bir vicdani retgi, askerlik hizmetine yonelik reddinin askerlige baslamasindan
once var oldugunu, bu kanaatin kendisi igin “tek ve bolinemez saik” teskil ettigini, yani
askerligi birakma istegini doguran baska hicbir sebep olmadigini kanitlamak durumundadir.
Mahkemeye gore Delice, savciliga verdigi ifadede askerligi birkagc sebepten otirl birakmak
istedigini sdylemistir. [fadesine bakilirsa, bu sebepler arasinda mali sikintilar ve askerde namaz
kildigr icin bazi arkadaslarinin ve kimi komutanlarin kendisine diigsmanca tutumlar sergilemesi
de yer almaktadir.

Delice kararinda vicdani retgilerin askeri mahkemede mi, sivil mahkemede mi yargilanmasi
gerektigi meselesine de deginilmektedir. Delice, vicdani reddini agikladiginda halihazirda
askerlik yapmakta oldugu icin Mahkeme, 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama
UsullG Kanunu'nun 9. maddesine gore askeri mahkemelerin gorevli oldugunu belirtmistir. Bu
gerekee, bir kisinin askere gitmeden once askerlik hizmetinde bulunmayi reddetmesi halinde
sivil bir mahkeme tarafindan yargilanabilecegi anlamina da gelebilir. Delice bu karara itiraz
etmis olup, Yargitay'in karari beklenmektedir.

Isparta Askeri Mahkemesi de 13 Mart 2012 tarihinde Yehova Sahidi Baris Gérmez'i beraat
ettiren kararinda vicdani ret hakkini tanimistir.’® Goérmez, Kasim 2007'den baglayarak toplam
dort yilini cezaevinde gecirmis ve hakkinda “Uniforma giymeyi reddetme ve emre itaatsizlik”
suclamalarinda bulunulmustur. Delice kararinda oldugu gibi bu kararda da Mahkeme, AIHM'nin
degisen ictihadina dayanmistir.

Gérmez ve Delice kararlari vicdani ret hakkinin taninmasi yoninde hem birer donim noktast,

hem de -bilhassa Delice davasi- biyiik bir hayal kirikligidir. Mazlum-Der (insan Haklari ve

168  Yukaridaki dn. 164.
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Mazlumlar icin Dayanisma Dernegi) Istanbul Subesi'nin diizenledigi bir basin toplantisinda
Delice'nin avukati Mahir Orak, Malatya Askeri Mahkemesi'nin “islam’da vicdani ret yoktur
diyerek yeni bir oyalama metodu gelistirdiginden” yakinmistir.”” Orak ayrica, Delice ve G6rmez

kararlarinin geliskili oldugunu dile getirmistir.

Ozetlemek gerekirse, Tiirkiye'nin uluslararasi insan haklari taahhiitlerine ve anayasada diisiince,
vicdan ve din 6zgurligine koruma saglanmis olmasina ragmen vicdani ret kanunen veya yargi
kararlari yoluyla taninmamaktadir. Vicdani retcilerin dislince, vicdan ve din 6zgurligu, seyahat
ozgurligu, egitim hakki, secme ve secilme hakki ve calisma 6zgirligu ¢ok biytk oranda ve
daimi olarak kisitlanmaktadir. Dolayisiyla uluslararasi insan haklari standartlari ile bagdasmayan

bir cezalandirma sistemi halen yururltktedir.

169 “Mahkeme Fetva Verdi: islam’da Vicdani Ret Yok”, Demokrat Haber, 17 Mart 2012.
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Ornek Hikayeler
A.E.'nin hikayesi

“ 37 yasindayim ve yaklasik 7 senedir profesyonel turist rehberiyim. Vicdani
reddimi Mayis 2013'te acikladim. Askerlik, &rglitlenmis siddet, emir alma ve
emir verme, uygun adim ydrlyerek marslar sGyleme, bir canlinin yasamini
alirken “bu dogru mu yoksa yanlis mi?” sorusuna senin yerine bagkalarinin
cevap vermesi gibi yasamin akigina uymayan seyler ylzinden vicdani
retci oldum. Halen de &yleyim. Sanirm ilk idari para cezami, vicdani ret
aciklamamdan hemen 1 hafta sonra yedim. Sonrasinda da bdyle devam etti.
Tutanaklar hayatimin bir parcasi haline gelmisti; metrodan, caddelerden,
kafelerden, otellerden, eylem alanlarindan ayrilirken cogu zaman elimde bir
tutanak olurdu. Cogumuzun bildigi lzere, Tirkiye'de vicdani retci olmanin
bir cezasi yok, ama yaptirimi var. O yaptinmi da su sekilde uyguluyorlar:
Tutulan her bir tutanak belirli bir para cezasina denk duslyor, sonrasinda o

para cezalarini 5demedigin icin hakkinda dava aciliyor.

Bir noktada askerligimi bedelli askerlik yoluyla yapmak zorunda kaldim.
2015 yilina kadar farkli alternatif ekonomi modelleri ile kendi yasamimi
déndrebiliyordum. Fakat, hayatimiza bir kisi daha- kizimiz- katilinca
buylksehir kosullarinda hayatta kalmak gitgide zorlasmaya basladi.
Universiteden mezun olunca turist rehberligi lisansi alip bir kenara
koymustum. Bdylece rehber olarak c¢alismaya bagladim. Meslegimi
seviyordum, halen de seviyorum. Cografyanin bir yakasinda gézimu acip,
otekisinde kapiyordum. Tabii bu arada halen vicdani retciydim, yani devletin
agziyla “bakaya” ya da “kacak”... Bircok vicdani ret¢i evden ¢ikamazken

ben sehir sehir dolasiyordum. Her giin en az bir ¢evirme atlatip, kaydimi
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almamalari icin otelci arkadaglara dil dokmem gerekiyordu. Cogunlukla
ise yariyordu. Ise yaramadiginda ise imzami atip geciyordum, fakat otele
polislerin gelisiyle turunu yaptigim insanlarin yemege inme saatleri hemen
hemen her zaman cakistigi i¢in sorun yasadigim da oluyordu. Haliyle “sugu”
ne olursa olsun insanlar rehber olarak “kriminal” birinin kendilerine eglik
etmesinden biraz tedirgin oluyorlardi. Fakat hem kurdugum kisisel iliskiler
sayesinde , hem de kendimi anlatarak bir sekilde lstesinden geliyordum.
Ta ki mahkeme stirecleri baslayana kadar. Bu andan itibaren, yolda, otelde
ya da herhangi bir yerde artik imza atarak kurtulamaz oldum. Artik yer ve
zaman ne olursa olsun ilk énce karakola gétirdliyor, nezarette bekliyor,
sonrasinda mahkemeye cikariliyordum. Bu da her ne kadar benim igin bir
problem yaratmasa da isim acisindan imkénsiz bir seydi. Turist rehberleri
calisirken birakin 1 glnd, 10 dakika bile ortadan kaybolduklari anda o
turun ydrdtilmesi imkénsiz hale gelir. Hele hele bu kaybolus eslik ettigin
insanlarin gézleri nlnde en az iki polis ve bir polis arabasi esliginde vuku
bulursa, fiilen artik bu isi yapamaz hale gelirsin. Bir slre sonra ben de
bunun sdrddrdlemez hale geldigini fark edip meslege ara vermeye karar
verdim. Kafelerde, otellerde kayit disi olarak calistim. Ote yandan hem
benim saglik sorunlarim, hem de kizimin ve esimin saglik hizmetlerinden
faydalanmasi icin sigortali olarak bir seyahat acentesinde ise bagladim.
Aradan iki ay gectikten sonra acente sahibi olan arkadagim, masanin (stiine
iki tane kagit birakti. Bu kagitlarda arkadagimin istihdam ettigi kisinin -yani
benim- bir asker kagagi oldugu ve bir yerde sigortali ¢alisamayacagi ve
eger calistirilirsa acentenin énce para cezasina carptirilacagi ve sonrasinda
farkli yaptirimlar uygulanabilecegi yaziyordu. Bu kagitlardan biri 2 ay énce
gelmisti. ilkini beni huzursuz etmemek icin gizleyen arkadasim ikincisinde
biraz tedirgin olmus, o ylzden benimle paylasmak istemisti. Onu zor

durumda birakmamak icin o isi de biraktim.

Bundan sonraki sureg ise, ise gir ¢cik’larla devam etti. Zorlaniyordum fakat
bir sekilde ayakta kaliyordum. Aslina bakilirsa, bedelli askerlik agiklanana
kadar benim igin bir secenek olmaktan cok uzakti. Fakat aciklandiktan sonra

annem babam ve bazi arkadaglarim bir araya gelip gerekli parayi dniime
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koydular ve beni ikna etmeye calistilar. Baglarda direnmeye ¢alissam da
icinde bulundugum kosullar nedeniyle kabul etmek durumunda kaldim.
Bunu tercih etmeyenler de var, onlara saygi duyuyorum, fakat ben

yapamadim ve 21 glnlik askerlik yaparak bedelli askerligi tamamladim.

Zaten ayaklarimi surtye siriye girdigim kislada 21 glin kalmayi basarmak
zor oldu. Ik gtinden firar etmeyi diisiindiim, ama yapmadim. Doktorlar,
akademisyenler, avukatlar, hakimler, oyuncular, futbolcular, toplumun
s6ziimona kaymak tabakasi ile her sabah altida kalkip tekmil vermek,
kosmak ve “askerligin gereklerini” yerine getirmek benim igin son derece
onur kirictydi. Fakat o koca koca unvanlariyla bu insanlarin farkli bahanelerle
her glin revire gidip kaytarma cabalari, bana yalniz olmadigimi hissettirdi.
Elbette, bedellilere siradan askerler gibi davranilmadi, davranilamadi. Fakat
bu, ne askerligin dogasindan kaynaklanan asagilamayi, ne de ritbelilerin
kaprisleri altinda ezilmemizi engelledi. Mars séylemeyi reddedenler,
uygun adim ydrtyemeyenler, eline silah almak istemeyenler militarizmin
kendine has yéntemleri ile ya ikna edildiler ya da gecirdikleri 21 gtinltik siire

burunlarindan getirildi.

21 gln bitip de kigladan ciktiktan sonra hissettigim ilk sey, oraya girip de
¢ikanin ayni kisi olmadigiydi. Bize 21 glinde bunu yapanlar, haftalarca,

aylarca buna maruz kalanlara kim bilir neler yapiyorlar?

Su an meslegimi yapabiliyorum, fakat ikinci bir sansim olsa yine bedelli

yapar miydim, yine ayni karari verir miydim? Emin degilim.
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inan Mayis Aru’nun hikayesi

60

66

Adim Mayis. inan Mayis Aru. Cevirmen, yazar ve sairim. Vicdani reddimi
2008 Kasim ayinda stanbul’da acikladim. Zaten uzun siiredir anti-militarist
hareketin icindeydim, bir noktada zaten agiklamay: ddglintyordum. Uzun
yillardan beri anarsist hareketin icerisindeydim. Hicbir sekilde savasin ve
devletin zor aygitinin bir pargasi olmayi istemiyordum. Cevirmelerde
jandarma olsun, polis olsun asker kacagi oldugum gerekgesiyle askerlik

subesine teslim olmam gerektigini séyleyerek tutanak imzalamami istediler.

Bu tutanaklari vicdani retci oldugum icin imzalamak istemedim. Altina serh
distp teslim olmayacagimi, vicdani ret¢i oldugumu belirttim. Her seferinde
her polis veya jandarma ekibine slireci, benim saiklerimi, vicdani reddin ne
oldugunu, neden askere gitmedigimi uzun uzun anlatmami gerektiren bir

strecle karsi karsiya kaldim. 20-30 civarinda tutanak olmustur muhtemelen.

Hemen hemen her yerde, her tirlt kosulda, kendi 6zel aracimla seyahat
ederken, otoblsle sehirler arasi seyahat ederken tutanak tutuldu. Yolda
yurlrken de tutuldu, metro giris ¢ikisinda ya da vapur iskelesinde de
tutuldu. Pasaport subede pasaport almaya gittigimde tutuldu. 2017 yilinda
[zmir'den Canakkale’ye dogru otoblisle seyahat ederken bir tutanak
tutuldu. Fakat yanlarinda tutanak yoktu. Ben onlara sirecin nasil islemesi
gerektigini anlattim, ama strecin nasil isleyecegini bilmiyorlardi. Bizim seni
subeye teslim etmemiz gerek dediler. Onlara subede de aslinda bunun
béyle olmamasi gerektigini, tutanak tutulmasi gerektigini séylediler. Ama

jandarmalarin bilgisizliginden dolayi otobtstimi kagirmis oldum.

Bir noktada gitmedigim, her celp dénemi icin katlanarak artan bir para
cezasi geldi. Toplamda 12.000 kisur TL para cezasi var. Bu para cezasi da
vergi borcuna déndstdrdliyor. Bu ylzden de banka hesabima 2016 yilinda
bloke konuldu. 2016’dan beri kendi adima bir banka hesabi kullanamiyorum.

Banka islemleri yapamiyorum.

Bunun aslinda sdyle somut bir ciktisi da var: Su ana kadar yurtdigina

seyahat ettim. Cesitli yerlere Hindistan’a, Filipinler'e, Gdrcistan’a gittim
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ama Avrupa’ya gitme istegimi kendi kendime engelliyorum. Kalkismiyorum
bile. Clinkii bankada hesap hareketi istiyorlar. Vize basvurusunda en temel
istedikleri sey hesap dokimind gérmek. Ama benim bankada herhangi bir

hesap hareketim olamiyor maalesef.

Bupara cezalarina itiraz ettim. Para cezasi kesildiginde, 15 glinlik itiraz sdresi
icerisinde itirazimi gergeklestirdim. O itirazlarda da vicdani retci oldugumu,
bunun uluslararasi hukukla koruma altina alinmig bir hak oldugunu belirttim.

Ama olumlu bir cevap gelmedi, para cezalari kesinlesti.

Ardindan da hapis cezasi istemiyle yargilama sireci baslad. Yedi ayri dava
acildi hakkimda, bunlarin bir kismi birlestirildi. [lk davamda alti ay hapis
cezas! ¢ikt, 3.000 TL para cezasina gevirdiler. Onu da istinaf mahkemesi
onadi. Karari Anayasa Mahkemesine tasidim, halen de (¢ yildan beri
Anayasa Mahkemesinden karar bekleniyor. Ama tabii istinafta kesinlesmis
oldugu icin ben o para cezasini 5demek zorunda kaldim. Yoksa alti ay hapse

girmek durumunda kalacaktim.

Ikinci dosya da 2020'de sonuglandi. Ondan da iki ay iki giin hapis cezasi
¢ikti. Denetimli serbestlik verildi. O da su anda istinaf mahkemesinde,

kesinlesmesi bekleniyor.

Tabii hayati zorlastiran bir sey bdyle bir endiseyle, tedirginlikle yasamak. En
basitinden, yolda nerede jandarmayla karsilagirm diye disinerek hareket
etmek durumunda kaliyorum. Yiirtirken bile herhangi bir yerde polis veya
jandarma 1s1g1 gérdigimde yolumu degistiriyorum, ki daha az islemle

ugrasayim, glin daha rahat gecsin.

Devlet su ana kadar vicdani reddi, vicdani retcileri gérmezden gelmeyi
ve oyalamayi tercih etti. Su anda da bunun bdéyle devam edecegini
dislntyorum. Gecmisteki gibi, 90’larin  sonu, 2000’lerin basindaki
gibi dogrudan cezalandirma yoluna gitmiyorlar, ama hayati bizim igin
zorlagtirarak baska sekillerde cezalandiriyorlar. Dedigim gibi, banka
hesaplari olmamasindan tutun da glindelik hayat icinde seyahat ederken
karsilastigimiz zorluklara kadar hayatin bitlinini bir ceza haline getirme

yoluna gidiyor devlet.

61



TURKIYE'DE ASKERLIK HiIZMETINE KARSI VICDANI RET

Sonug Tespitleri

Turkiye'nin askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkinin taninmasina yonelik politikasi, bu hakkin
duslince, vicdan ve din 6zgurligu kapsaminda korunmasina karsidir. Vicdani retciler kargisinda
surdurilen cezalandirici tedbirler ulusal politikanin ayrilmaz bir pargasini olusturmaya devam
etmektedir. Bugline dek meydana gelen maddi degisiklikler usuli meselelerle ve tekrar tekrar
verilen hapis cezalarinin tekrar tekrar verilen idari ve adli para cezalarina dontsmesinden ibaret

bir ceza rejimiyle sinirlidir.

Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki dislince, vicdan ve din 6zgurligu kapsaminda saglam
bir sekilde korunmaktadir. Turkiye, temel uluslararasi ve bélgesel insan haklar sézlesmeleri
kapsamindaki insan haklari taahhUtleri 1s1ginda, askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkini
koruma yikimldltgi altinda bulunmaktadir. Dahasi, hem Anayasa’nin 24. maddesi kapsaminda
din ve vicdan 6zgurligine saglanan koruma, hem de Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca
uluslararasi insan haklari sézlesmeleri hikiimlerine taninan Ustlnlik, vicdani ret hakkina iligkin
yUktmlultkler yaratmaktadir. Turkiye uluslararasi ve ulusal agidan bu esasl yukimliliklerine
ragmen, henuz vicdani ret hakkini tanimamustir. Askerlik hizmeti 20-41 yaslari arasindaki erkekler
icin zorunlu olmayi strdirmektedir.

Vicdani retgilerin dustince, vicdan ve din ozgurliklerine yonelik midahaleye ilaveten, baska
bir dizi insan hakki da sinirlanmaktadir. Askerlik hizmetinde bulunmayi reddeden vicdani retgi
sevk edildigi askeri birlige katilmadiginda resmi makamlarca bakaya veya yoklama kacagi
olarak siniflandirlmaktadir. Yukarida ayrintili bir sekilde anlatildigi Gzere, bu siniflandirma
kimlik numaralarina ve bilgilerine islenmektedir. S6z konusu hukuki stati distince, vicdan ve
din 6zglrligunin yani sira, se¢me ve secilme hakki gibi secme ve secilme hakki, egitim hakk
ve seyahat 6zgurligu gibi baska temel insan haklarina da sinirlama getirmektedir. Askeralma
Kanunu, Ceza Kanunu ve Askeri Ceza Kanunu da dahil olmak Uzere, bakaya ve yoklama
kacaklarina yonelik olarak mevzuatta dngérilen ve vicdani retciler hayatta oldugu sirece
devam edecek olan bu cezalar ne bis in idem prensibini de ihlal etmektedir.
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Hem BM IHK, hem de AK AIHM, Turkiye'nin askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkini
tanimayarak distince, vicdan ve din 6zglrltgunu ihlal ettigi yontnde tespitlerde bulunmustur.
Ne var ki Turkiye makamlari bu tir ihlallerin meydana gelmesini engellemek icin etkili tedbirler
almamistir. ¢ hukuktaki basvuru yollari da etkili degildir. Bu hakkin taninmamasi, ulusal
makamlarin vicdani retgileri ilgilendiren davalarda uluslararasi insan haklari hukukunun gegerli

kurallarini uygulamamasi ile birleserek i¢c hukuk yollarini etkisiz ve elverissiz kilmaktadir.
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Tavsiyeler

Asagidaki bolimde, bu Raporda yapilan tespitler isiginda, Turkiye'nin mevzuat ve uygulamasini
uluslararasi insan haklari standartlarina uygun hale getirmek icin fiilen yapilmasi gerekenlere
dair tavsiyeler yer almaktadir. Bu tavsiyeler su sekildedir:

@ vicdani ret hakkindaki mevzuatin diger yasal diizenlemelerle catismamasini ve
yUritme ve yargi organlarinin kisitlayici olmasi muhtemel yorumlarina maruz
birakilmamasini saglamak icin, askerlik hizmetine karsi vicdani reddin derhal

anayasal bir hak olarak taninmasi;

@ askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkindaki mevzuatin Birlesmis Milletler,
Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi insan haklari belgelerinde korunan haliyle

uluslararasi insan haklari hukukuna uygun sekilde dizenlenmesi;

® uluslararasi insan haklar hukuku standartlarina uygun olarak ve 6zellikle din
veya inanglariin niteligine dayanilarak vicdani retciler arasinda ayrimcilik
yapilmamasi sartini géz 6ninde bulundurmak suretiyle vicdani ret taleplerini

inceleyecek bagimsiz ve tarafsiz bir karar organi tesis edilmesi;

® kendilerini “total retci” olarak tanimlayan vicdani retgiler icin bir mekanizma
olusturmak Uzere uluslararasi insan haklari hukukuyla bagdasan tedbirler

alinmasi;

® isteyen vicdani retcilere yonelik olarak alternatif hizmet olusturmak Uzere
tedbirler alinmasi — uluslararasi insan haklari standartlari ile bagdasan nitelikte

pek cok alternatif hizmet bicimi bulunmaktadir;

® mevzuatin temel unsurlar arasinda, vicdani retci statlstnin belirlenmesine
iliskin mekanizmanin yapilandirilmasi ve vicdani retgilere alternatif hizmet olarak
onerilebilecek her tirll hizmetin gercekten sivil nitelik tagimasi ve uygulamada

caydirici veya ayrimci olmamasi;
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@ vicdani retgilere yonelik olarak ylritilen tim ceza davalarinin sona erdirilmesi,
tazminat saglanmasi, vicdani retciler hakkinda emre itaatsizlik, yoklama kacagi
olmak, bakaya olmak, kamuya acik beyanlarda bulunmak sebebiyle verilen tim

mahkimiyet adli sicil kayitlarindan silinmesi;

@ tutanaklarin, ulusal prosedirler geregince, hicbir bilgi atlanmaksizin ayrintili

sekilde hazirlanmasi;

@ tutanaklarin ulusal veri tabanina kaydedilerek burada tutulmasi ve e-devlet

sisteminden erisilebilir olmasi;

® vicdani ret basvurulari ile ilgili olarak, vicdani retcilerin sayisini, verilen para
cezalarini ve ylrittlen ceza davalarini, vicdani retgiler hakkinda verilmis
mahklmiyet kararlarini da igeren istatistiklerin tutulmasi ve kamuoyu ile

paylasiimasi;

® basvurucularin daha fazla kovusturmaya ugramaktan ve zorunlu askerlik hizmeti
yukimlaliginden masun tutulmasini ve siyasi, medeni, ekonomik, sosyal ve
kultirel haklarindan tam anlamiyla yararlanabilmesini saglamak amaciyla
tedbirler alinmasi. Bu amac¢ dogrultusunda, Askeralma Kanunu, Askeri Ceza
Kanunu, Devlet Memurlari Kanunu, Ceza Kanunu basta olmak Uzere ulusal
kanunlarin, vicdani retcilere segcme ve secilme hakki, egitim hakki, calisma
Ozglrligld ve seyahat O6zglrligunin kullanimi bakimindan getirilen tim

sinirlamalar kaldirilacak sekilde gézden gecirilmesi;
® Anayasa Mahkemesinin

o askerlik hizmetine kars vicdani ret hakkini temel bir insan hakki olarak
taniyan AIHM ictihadina uyarak, bu konuda verilmis AIHM kararlarini
dikkate almasi ve AYM 6nlinde derdest olan ¢ok sayidaki bireysel bagvuru

hakkinda gecikmeksizin karara varmasi;

O ihtiyati tedbir taleplerini ayrintili olarak incelemesi ve bu konuya vicdani

retcilerin daha fazla zarara ugramasini engelleyecek sekilde yaklasmasi.
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® hakim ve savcilara askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkina iliskin uluslararasi
insan haklari yukimldldkleri hakkinda duzenli egitimler sunularak, ulusal
yargilamalarin gecerli uluslararasi insan haklari standartlarina uygun sekilde

yUrGttlmesini saglamaya yardimci olunmas;

® Basta GBT ve cevirme kontrollerinde goérev yapan memurlar olmak Uzere,

icisleri Bakanligi'nin ilgili mercilerine diizenli egitimler sunulmasi.

Uluslararasi insan haklari uygunluk denetim mekanizmalarina yonelik tavsiyeler:

® Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakkina uygunluk konusunda denetimi AK
Bakanlar Komitesi, BM insan Haklari Komitesi, BM Ozel Prosediirleri ve EPI de

dahil olmak Gzere glindemde tutmak;

® BM iHK'nin Atasoy ve Sarkut/Tiirkiye basvurusunda verdigi Goérisin ve EPI

tavsiyelerinin uygulamaya gecirilmesini takip etmek;
® AK Bakanlar Komitesi

o Ulke grubu davalar nitelikli izleme prosediirii kapsaminda tutmayi

sUrdurmek

O Turkiye  makamlarindan  Anayasa Mahkemesi  bireysel  basvuru
mekanizmasinin askerlik hizmetine karsi vicdani ret konusunda koruma
saglamak bakimindan etkinligine dair bildirimde bulunmalarini talep

etmek;

Turkiye makamlarindan vicdani retgilerin egitim, kisi gtvenligi, mulkiyetin
korunmasi, oy kullanma haklari ve calisma 6zgurliginin bakaya/yoklama
kacagi statisiinden ne sekilde ve ne dlctide etkilendigi hakkinda bilgi

sunmalarini talep etmek;

Turkiye makamlarindan vicdani retciler hakkinda istatistiksel bilgi talep

etmek.
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Tiirkiye'de Vicdani Retcilere Yénelik idari ve Hukuki islemler

Burada sunulan bilgiler tam degildir ancak Anayasa Mahkemesine basvurular dahi olmak tzere
pek cok bilgiyi icermektedir. Bu bilgiler, vicdani retcileri temsil eden kisilerle yapilan gorisme-

ler sonucunda bir araya getirilmistir.

ihlal edildigi belirtilen insan haklari listesi, Anayasa Mahkemesi basvurularindan alinmistir. Bazi
basvuru metinleri Vicdani Ret Dernegine ulasmamistir ve bu basvurilardaki ihlal iddialari sade-
ce duslince, din ve vicdan 6zgurligu altinda isaretlenmistir. Bu durum, bu basvurularda baska

ihlal iddialari olmadigi anlamina gelmemektedir.

W | Galisma | Sesme
mtivasyonu: Askerde ! - Hake | ve | Ei
VR | savunma iskenve | Kisi |, dinve [Hakia (1| Seyahat .
Vicdani retgi | Yehova ahidi | ooy |pacanign| ken VR idari para cezast Ceza Davas Suglama Karar Temyiz Durumu 2 RS e e || e |[oRaen] [ et | trs
vs, Istami fnang- | L | vy | 26klama basvursu | (05 1S (.5 e | Sosval | hakk | yolu
i . P 3) | () [ezgiriepotore, Ol o] B | e
AM (G2 | apsd) m1) | m2s)
" » 19.03.2020
Sabit Can Kose vs 200 TL
13.03.2019)|
1,701.00 TL,
Necmettin Vs 17.03.2020
Berkin Giil 2,104.00 TL|
02.10.2020
4,216.00 TL|
- 03.12.2020
Firat Sahin vs ey
26.02.2020
186.00 TL
Caner Ath vs
29.02.2020
830.00 TL|
27.02.2020
sefik Aver s 6,768.00 TL
Saim Girel Vs 11.02.2020
Tungbiiker 18,976.00 TL|
. " 17.01.2020|
Ersin Mordogan vs 3000 1L
17.10.2020|
Serdar Cobanlar vs 744700 7L
Zafer Gill s 849.00TL| 2010 i'“’:;’lil\gle 2dava 2019/29837 x
19.03.2019 Buidu ve
3,408.00 TL| Digerleri
N Hakkinda| 2018 tibariyle 5 dava v.Tirkiye
Ersin Olgiin s diizenlenen 17 agildi 3 Haziran
tutanak ile ilgii 2014
toplam 1401/08
Mehmet Can v 3 kez para cezasi| 2019 itibariyle 3 dava
Ekin verildil agildi
Omer Refik vs 137.00 TL|
Pesen
Atila Soyluoglu Vs 6,173.00 TL| 2019 itibarivie2 dava
agidi
2019 itibariyle 2 dava
agid:
TimugiTn l\fehme( vs 2,000,007 100 giin of
uzlu Mahkemesi bilinmiyor- hapis cezasi,
20.06.2019 converted to
2,000
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R Galisma [ Segme.
motivasyont: | yp | sayunma | Askerde iskenve | Kisi |, dinve [Haki (1| seyahat | HaKk | ve | ECli
Viedanireti | Yehovasahid- | i ma [Bakankgin| ke VR Idari para cezasi Ceza Davasi Suglama Karar Temyiz Durumu AHM | O e |aaventig| Vicdan | nolu | Ozguria | (Avrupa fsesiime [ hukuk
s, islami inang- “aribi agiklama basvurusu . o Y| sosyal | hakka | yolu
i abosvuru | 29Klam (m.3) [i(m.5) |ézgiirliig |Protokol,|  &i sart, | (MsHS | (m.13)
a(m.9)| ma) . -
AM m.1) | m.2s)
6 ayn para cezasi- 2019 itibari
6a iyle hakkinda 1| yoklama
Bans Kalayct ¥s igi davalar devam| " 7" HITE R L Py
ediyor|
14,960.00 TL (iptal
_ edildi)
°’3:' ”afg"“’ Ys 422,00 TL
ayse 1,701.00 TL|
849.00 TL|
Ali Dogan Y$ 2 kez ceza verildi
Coskun s 5,369.00 TL
Dogangiin
Deniz Gillaydin Ys 13,587.00 TL,
Yusuf iginli Ys 2 kez ceza verildi
Yunus Kiziirmak Ys 8,229.00 TL|
Para cezalari ile|
Erdem Okguoglu vs iigili ok sayida
dava devam ediyor|
Caner | 2019itibariyle 3 dava
palorokenler Ys 5 kez ceza verildi el 2016/20170 X
Askin Saygin Ys 13,406.00 TL
2019
Faruk K hapi
Tememme vs 4,078.00TL| ot B
sm 528! derdest
. 849,00
AliZafer :00 _— yoklama
Torkmen Ys 5 kez ceza verildi bilinmiyor Kaga
Kemal Yilmaz Ys 1 kez ceza verildi
Cemal Ozgiil Ys 356.00 TL|
Mesut
Tungbilker Ys 5,115.00 TL|
Yahya Batmaz Ys 28,971.00 TL|
Sahin Olgin Ys 500.00 TL 2013/5564 x
Volkan Altay Ys 7,046.00 TL 2016/14174 x
Arden Uzel Y$ 4,306.00 TL| 2017/24734 X
ibrahim Varicilar|  ¥§ 7,147.00 TL 2017/35626 X
hapis cezasi
Berge 2019 itibariyle 3 dava 5000 TL pc
Gelikyaziciyan A 22.33T00TL "1, birestiridi cevrildi 2017/39393 X
Yakup Erdem ¥s 21.519.00 TL| 2019 itibarivle 1dava 2018/19904 X
Bilensir agildi
Arif Emrah Orak s 7.447007L| 2% '"b:"l'lgle 2dava 2018/25273 X
Sami Sekip Peker Y$ 1 kez ceza verildi| 2018/36419 X
Mustafa Tarkezi|  ¥$ 28,971.00 TL| 2019/9217 x
Altug Onci vs 6,460.00 TL 2019/11268 x
Nuri Elbe Ys 2,976 2019/13550 X
Ocal Yilmaztirk Y$ 3,408.00 TL| 2019/13456 X
Buldu ve
Didgerleriv.
Baris Gormez s 7,895.00 TL| 2019/26374 Turkive X
3 haziran
2014
1401/08
i 250.00 TL| 2019 itibariyle 2 dava
ilker Sarialp Ys 1004300 TL A 2019/30683 X
Muhammed ' 03.06.2016
o Somteogla ii Prr— 9,514.00 TL frspvvnd x x x x
26.07.2017
Mustafa Cankal | AM | wisssnn | s 9,514.00 TL 2017730068 X x X x
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agiklanmasinin
geri birakiimasi

W - Galisma | Sesme
mtivasyonu: Askerde ! i 1o Hake | ve | Ei
VR | savunma iskenve [ Kisi |, dinve | Haki (1 t .
Vicdani retgi | Yehova ahidi | ooy |pacanign| ken VR idari para cezast Ceza Davas Suglama Karar Temyiz Durumu e | e e | Wl 5 sl eeciime | R
Y5, istami inang- agiklama basvurusu . e Sosyal | hakki | yolu
5 tarii |2 basvuru | 29442 (m3) [(m3) [ozgurce protoc el e | ey
AM t(m-9)f Em.1) m1) | m2s)
21.06.2017
Ofuz Topal AM 17,668.00 TL 2017728428 X x x x
11.01.2017
Ozan Bayram AM 12,912.00 TL 201728936 X x X x
02.06.2017 B
2017/26552 |1
Vahap Giller AM T 715,007 Lk_' Ib aif",‘lz_’ M M x —
- 03.01.2018 (et M
2018/857
06.06.2018
Atakan Polat AM 132,00 TL 2018/15742 LI L x
Biinyamin 11.12.2018
Catonak AV 7447.00 TL 2018735937 x | x| x x
07.12.2018
2018/35650
Alanya 3. As.CM
beraat | kesinlesti — —
2018/489,375 30.12.2019
2019/42699
Cemal Karakus AV | 2315.00TL x x x — x — x
2978.00TL|
3ay10gin 30.12.2019
/ 2019/42721
[Alaca As.C.M 2019/39,1 h;':z’i’“' Kesinlesti — —
i 07.04.2021
gevrildi 2021/16270
Gelibolu Askeri Mahk. drar 10ayhapis | kesinlesti
2009/1470, 308 @ cezast
Gelibolu Askeri Mahk. drar 10ayhapis | kesinlesti
2013/2346 cezasi
Dosya askeri
mahkemelerin
12.06.2018
Onur Erden AM | <onra siil 201816274 X x x x
mahkemeye
Hayrabolu As.C.M drar | aKtaridiancak | kesinlesti
2015/430,2017/229 UYAP'tan
ulasmak
miimkiin deil.
Dosyanin
akibeti takip
edilemiyor
Adana 3. As.CM
2017/1004
bakaya derdest
Oegir Kiguktaka|  AM | shssns 4936.007L|  Adana3AsCMm
2018/566, 524
Avanos As.CM 2019/577 | bakaya derdest
(Alasehir 1.A5.C.M 2015/88|  bakaya derdest
. 02.03.2015
Vedat Zencir AV | 13586.00TL - 2015202 x | x x x x x
Alasehir 1.A5.C.M pakava dordest
2020/532 v
Usulstz
Adyaman "
3.A5CM2017/850,205 | 2 tebligat
nedeniyle
Adiyaman Usulsiiz
[Abuzer Yurtsever|  AM | ittt 18,666.00TL| 3.As.C.M2017/548,31 )
tebligat
bakaya :
P nedeniyle
yaman P
3.A5.C.M2017/701, 677 eraal
10,435.00 T | zlgigjiﬁg M X M X
A;u_ :lkmet RV P 5,115.01071011 (g:;:lg
vidogan - 30.10.2019 . R . M
2019/35442
6 ay hapis
12800TL| . s
Akin Kasapoglu AM 2,078.00 TL| SV 3+ ASCM 2018/549, Kesinlesti
2019/583 agiklanmasinin
1,486.00 TL| )
geri brrakimasi
128.00TL|  Sarkamis As.C.M 1ay20gin
A i
Baris Kaygin M i 1,486.00 TL|2017/990E., 2019/98K.0| *™ | papiscezasi | 9€"%St
1ay20gin
) hapis cezast-
Eregli4.As.C.M o et o
Bora Sahinkara AV | TATA00TL| s bakaya hikmin | kesinlesti
agiklanmasinin
geri brrakimasi
) 17,671.00 TL
Cengiz Ayerdem | AM Tas200 7| PAuASCM2016/251 | Bakaya derdest
02.05.2014
Davut Erkan AM 16,381.00 TL| 2014/6922 x X x X
3ay10gin
hapis cezasi-
. Bayindir As.C.M 2016/146,| yoklama -
Deniz Doku AM 2,240.00 TL 2171157 prs hiikmiin
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W I Galisma | Sesme
motivasyonu: Askerde ! i 1o Hake | ve | Ei
VR | savunma iskenve [ Kisi |, dinve | Haki (1 t .
Vicdani retgi | Yehova ahidi | ooy |pacanign| ken VR idari para cezast Ceza Davas Suglama Karar Temyiz Durumu e | e e | Wl 5 sl eeciime | R
vs, istami fnang- | 5 L R agiklama basvurusu . e Sosyal | hakki | yolu
i v | baswuru | 26448 (m3) [(m3) [ozgurce protoc [ s
AM () m1) | m2s)
6ay hapis
Tavsanh 2. As.C.M cezasi3,000TL[
2017/28,775 bakava | ara cezasima | Siest
HHRBHER gevrildi.
Tavsanli 1.As.CM
2017/400,105 aay5gin
hapis cezas.
9,514.00TL[  Tavsanhi 1. AsCM 01.08.2018
" X X X X
inan Mayss Aru AV Sysoor| 2018443510 Erteleme. 1yi 01875832
denetimli dasyalar
Tavsanli 1.As.C.M serbestli -2| S22
2018/308 bakaya (21 2 gin hapis | OMiESti
V2BUNNAPE | erdest
cezasi.
Tavsanh 1.AsCM Erteleme. 1yi
2018/357 denetimli
serbestik
Tavsanli LAs.C.M
2018/365
) 19.04.2021
Ismet Sepli AV | 1,990.00 TL| 202117530 x | x| x x
4ay hapis
Pertek AsCM2017/119, | yoklama | cezasi2400TL |, o
2018/44 kagagi | para cezasina st
sevrildi.
Pertek As.C.M2017/57, | yoklama seraat ‘:"";'z
2018/11 kagag! i
PertekAs.CM2019/40 | Y™ | dergest
kaga
Hakkinda tutulan yoklama
Kamil Murat RV SO'den fazla| PertekAsCM2019/44 | o derdest 04.03.2021
Demir igil 2021/10902
4305.00TL pertok ps.cm2019/51 | VK™ | gerdest x X x x x
kaga
yoklama
pertek AsCM2020/75 | PO derdest
I
Pertek As.C.M 2019/173 | YOKama derdest
kagag
yoklama
Pertek AsCM2019/33 | PO derdest
i
Pertek As.CM2020/51 | YO | gerdest
Kaga1
2,540.00 TL
Kamuran Onay AM 390.00 TL| 2“ :;;;‘22;;22‘; x x x x
895.00 TL,
Usulsiiz
Mersin 3.A5.CM tebligat
2018/688,2020/193 nedeniyle
beraat
Mahmut Elkus AV | 365.00TL|
Usulsiiz
Mersin 3.A5.C.M 2019/11, tebligat
2020/306 nedeniyle
beraat
Murat 11.07.2019
Demiragla AV | 308.00 TL, o] x | x| x x | x
Ulke v.
Osman Murat 30.05.2014 Turkiye
Ulke AM i 2014/10474 24.01.2006| * x x x x x x
39437/1998|
o 04.04.2017
Omer Gilmez v 18,650.00 TL, 2017120305
21.11.20 11.01.2017
! AV |
RecepBulan 16-MsB 2017/17733 L L x
17.01.2019
Serkan Bayrak AV | 17,460.00 TL, 20191858 x | x| x x
Usulsiiz
- 13,580.00 TL| st Anad. 3.A5.C.M tebligat
Sertag Girgin AM HiHHH 1,233.00 TL| 2018/797,2019/1740 nedeniyle
beraat
24.10.2019
vi AV | 218,
Seyda Can Yiimaz 4,218.00 TL 201973512 x | x| ox x
1y118 ay hapis
cezasive
Sidar Akdemir AV | 4,078.00 TL| Bulanik As.C.M 2021/18 hikmin | derdest
agiklanmasinin
geri birakimasi
o sorlesmes, siketteki svereni 07112019
Timugin Kizilay AV s tarafindan Askeri C.K.m.75 x | x| x x x
2014/10474
uyarinca feshedildi.
5ay hapis
Malkara 1. As.C.M drar |cezas3000TL] L
2017/469 E, 2018/469 K para cezasina .
sevrildi
ek 25.12.2019
Ugur Giiltekin AV | eyt A CM 20185 102y haps 201942008
020518 firar | cezasi, 6000TL| derdest x | x| x x
P gevrildi
Malkara As.C.M 2020/364| firar 10ayhapis | o gese
cezasi
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VR -, - Galisma | Segme
yooasyon | R [ savunma | fokerse A |ikenve [ Kisi [ dinve fvaka (1 [ seyanat | MK | ve | S
Viedaniretgi | Yehovasahid- | 1. ma |Bakaniigin Idari para cezasi Ceza Davasi Suglama Karar Temyiz Durumu yasad |givenlig | viedan | nolu | Ozgaria | (AVUPa [seilme | hu
s, islami inang- agiklama basvurusu . R | sosyal | hakk | yolu
K tarihi |2 basvuru (m3) | 1(ms3) |ozgurla [protokol|  gu
tarihi a(m.9)| ma) Sarti, | (MSHS | (m.13)
AM . - m.1) m.25)
Sozlesmesi, sirketteki isvereni N
Ugur Yorulmaz AM | tarafindan Askeri C.K.m.75 zsgi?izz%ss N "h'a' 5 14.06.2019| x | x X x
uyarinca feshedildi. / ulunmadi
128.00 TL|
Utku Korkmaz AM sy 128.00 TL| ::ié%ﬁ;lfs
128.00 TL|
n 2ayhapis
Siirt As.C.M 2017/396,
2018/549 cezasi 1200tL | onandi
pe cevrildi
Zana Aksu AM | 1,482.00TL]
Eruh As.C.M 2019/105 reddedildi
Eruh As.C.M 2021/69 derdest
3ay10gin
Turgutlu1. As.C.M hapis cezasi
2015/179E. - 2016/230K. 2000 TL pe derdest
cevrildi
Turgutlu3. As.CM
2018/468 derdest
Arda Gzkizilcik AM |y
5 ay hapis
cezasi 3000
TLpe
Turgutlu4. As.CM cevrildi;1 ay beraat
/438 E. .
2016438 . 2018/501 | 7L B
cezasi, 1000
TL pe cevrildi
- Cumhur-
K“‘“k‘e;o";:;: ; ASCM | skanina | derdest X x X x
hakaret
10.01.2018
Ercan Aktas AM | 7,174.00TL] 2018/3455
o Cumhur-
K“‘-;“k";'gl’;/:ls;‘ ASCM| oskanina | derdest
hakaret
’ 17.01.2018
Baris Bilen Atal AM HHHHHIH 7,454.00 TL| 2018/1458 X X x X
Ersan Ugur Gor AM HiHHH 25,315.00 TL
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